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OZET

Halk katGphaneleri, toplumlarin kalkinmasina
katkida bulunan demokratik kurumlardir. Ejitim, kaltar,
bilgi ve bos zamanlari degerlendirme islevlerine sahip
halk kitaphaneleri icin temel ama¢ toplumun timd
tarafindan en ist duazeyde kullanimdir. Halk
k@itiiphaneleri, ama¢ ve islevlerini kullanildiklar:
oranda gercgeklestirebilirler.

Halk kiatiiphaneleri, 6zellikle Tarkiye'de yeterince
ve toplumun tama tarafindan kullanilmamaktadir. Bu
sorunu temel alan arastirmamiz, halk kataphanesi
kullaniminin sosyo-ekonomik nedenlerini sistem batinlaga
icinde ortaya koyacak bir model gelistirmeyi
amaclamaktadir.

Arastirmada, sosyo-ekonomik etkenler olarak yas,
cinsiyet, medeni durum, egitim dazeyi, meslek, gelir
duzeyi, cografik kdéken, statq, rol, yasama tarzi
(kailltir) ve bos zamanlari degerlendirme kavramlari ele
alinacaktir. Bu cercevede arastirma hipotezi sOyledir:
"Ankara'da, kisiler sosyo-ekonomik etkenlere bagl:
olarak halk kit@phanelerini kullanmamaktadirlar/az
kullanmaktadirlar."

Toplum survey (betimleme) ydnteminin kullanildig:

arastirmada veriler anket, gorisme ve gézlem yoluyla
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elde edilmistir. Ankara Biyiksehir Belediyesi sinirlari
icinde alt, orta ve st sosyo-ekonomik diazeyde kabul
edilerek secilen 6rneklem dahilinde 16 mahalle ve 600
hanede oturan 1800 kisiye anket uygulanmistir. Ankara'da
bulunan halk kataphaneleri gézlem yoluyla incelenmis ve
yetkililerle gorismeler yapilmistir. Anket sonuc¢lari Khi
Kare Testi ve korelasyon temelinde dederlendirilmistir.
Arastirmada genel sonu¢ olarak, halk katdphanesi
kullaniminin sosyo-ekonomik etkenlere bazgli oldugu

anlasilmistir.




SUMMARY

Public libraries are democratic institutions which
contribute to the development of societes. The main
objective for the public library which has functions of
education, culture, information, and leisure, is the
maximum usage by the community it serves. Public
libraries can achieve their objectives and functions as
long as they are used.

Pﬁblic libraries in Turkey, are not being used
sufficiently by the community. Taking this fact into
consideration our research, aims at building a model
in order to identify the socio-economic reasons of
public library usage, within the system integrity.

In this research; the concepts of age, sex, marital
status, educational level, occupation, income,
geographical origin, social status, social role, life
style (culture) and activities of leisure time have been
taken into consideration as socio-economic factors.
Thus, the hypothesis of our research has been
established as; individuals (society) do not use public
libraries or do not benefit from them enough in Ankara
because of the socio-economic factors mentioned above.

The survey method has been used in the study and
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data were gathered by means of guestionnaire,
interviews, and personal observations. The sample of the
research covers 1800 citizens, who belong to different
socio-economic levels (lower, middle, upper) and live in
16 different districts and in 600 houses within the 6
orders of the Greater Ankara Municipality. The
directors of public libraries in Ankara were
interviewed. The results of the investigation have been
analyzed by chi square test and correlation.

The main result of our research is that the public

library usage depends on the socio-economic factors.
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ONSOZ

Tarkiye'nin uygarlasma cabasinda kiitiphanelerin ve
kitiphanecilerin sorumluludu bulunmaktadir. Halk
kGtiphaneleri, en genis kitleyi hedefleyen hizmet
kurumlari olarak o6zellikle kiltirel kalkinmanin
gerceklestirilmesinde ve demokratik bir yapinin
kurulmasinda katkisi olan énemli kurumlar arasinda
degerlendirilmelidirler. Bunun i¢in ise iilkemizde halk
kituphanesi kullanimini toplumsallastirmak yani her
toplum Kesimine yayginlastirmak ve halk kutiphanelerinin
Onemini bu bazda kabul ettirmek zorunday:iz. Bu konudaki
sorunlar:i arastirmamiz, tartismamiz ve ¢dziime
kavusturmamiz gerekmektedir. Yaptigimiz calisma bu
surece katkida bulunmay: amaclamaktadir.

Her arastirma dzinde bir "ortak" calismadir.

Calismamin sekillenmesi ve degerlendirilmesinde
anlamli destegini ve katkilarini gérdigim danismanim ve
degerli hocam sayin Prof.Dr.lrfan Cakin'a;

Calismanin en onemli ve zahmet gerektiren boéluma
olan anket uygulamasinda unutamayacagim yardimlarini
gérdugim H.O0.Ed.Fak. KOtiphanecilik B&lumi'nden hep
sevecegim Ogrenci arkadaslarima;

Arastirmamin sosyolojik yéna ile ilgili olarak son

derece o6nemli elestiri ve degerlendirmeleri icin H.O.




I. BOLOM

GIRIS
I.1. KONUNUN ONEM?

Gerek kutaphaneler, gerekse onlarin bir tira
olarak halk kutiphaneleri toplumsal yasamin, iliskilerin
ve gereksinimlerin bir sonucu olarak ortaya cikmis
toplumsal kurumlardir. Bir baska deyisle, halk
kGtuphaneleri, icinde bulunduklari tarihsel/toplumsal
kosullarin ortaya cikardidr ve bicimlendirdigi
kurumlardir. Halk kGtaphanelerini de iceren
kdtuphaneciligin, toplumsal olusum, ekonomik ve kultirel
etkinligin genel yasalarina bagli olarak gelisen bir
bilim dali olmasi(Soysal 1980:102) genelde
kGtuphanelerin ve 6zel olarak da halk kitiphanelerinin
egitim, gelenek-gdrenekler, ekonomik, cografik ve
demografik yap: gibi cevresel etkenler ve bu etkenlerin
alt unsurlarina 1liskin olarak bilimsel bir yaklasim
icinde ele alinip, degerlendirilmesi geregini ortaya
cikarmaktadir (Cakin 1986:15).Busha ve Harter (1980:5)'a
gore, kitaphane kurumunun insanoglunun sosyolojik,
ekonomik ve diger bilgiler 1si1dinda incelenmesi bir
zorunluluk niteligi gdstermektedir. Cakin(1982:157),
katiphaneleri, sosyo-ekonomik yapinin vazgecilmez bir
unsuru olarak ele almanin gerekliligini vurgularken,

bunun nedenini séyle aciklamaktadir:



"Katdphaneler parcasi bulunduklari sosyal,
kiltirel, ekonomik, demografik, egitimsel,
tarihsel vb. denetleyemedikleri cevre
kosullarindan etkilenirler. Kataphaneleri
bicimlendiren bu Gst sistemlerin kataphane
kurumu ile olan iliskileri 6ncelikle ve
6zellikle incelenmeden katGphanelerin olusum
ve gelisimlerine ydnelik nig¢in sorusunu
yanitlamak mamkdn degildir"(Cakin 1989a:117).

Kisaca, k@tuphanecilik bilim felsefesi acisindan
kiitiphane ve onun bir tard olarak halk kidtdphanesinin
toplumsal bir kurum niteligine sahip olmasi nedeniyle,
sosyo-ekonomik kosullar bazinda ele alinmasl zorunlu

goérunmektedir. Ancak,

"kiataphaneler ve katdphanecilik konusunda
arastirma yapanlar, uzun sire arastirmalarini
katiphanelerin i¢ Orgatlenmeleri, bilgi
kaynaklarinin secimi ve dizenlenmesi
teknikleri ile sinirli tutmuslardir. Amacin,
sadece uygulamada karsilasilan bir takim
sorunlari cdézme olan bu tur yaklasimlarin
derinlemesine bilimsel genellemeler
gerektirmemesi yanisira, sdzkonusu
arastirmalarda toplumsal cevre ve diger bilim
dallar: ile kiitiiphane ve katuiphanecilik
arasinda saglikl:i bir iliskinin kurulamamasi,
kitiphaneciligin bir bilim dali olarak
gelismesini ve olgunlasmasinl bayuk &lcude
geciktirmistir."(Cakin 1989b:60-61)

Halk kataphanesi kullanimi konusunun sosyo-ekonomik
etkenler ve/veya sosyolojik bir bazda irdelenmesi
kataphanecilik bilimi acisindan bir zorunlulugu ifade
ederken, halk kat@phaneciligi acisindan da, O6zellikle
Tarkiye'de eksikligi duyulan kuramsal yaklasimin
olusturulup, gelistirilmesine katkida bulunacag:

acirktir.




Halk kuatdphanesi kullanim olgusu/konusu genelde ac
temel soruyu/sorunu icermektedir:

1. Halk katdphanesini kim kulllanmaktadir?/
kullanmamaktadir?

2. Halk kutiphanesi ne kadar kullanilmaktadir?

3. Halk kutiuphanesi neden kullanilmaktadir?/
kullanilmamaktadir?

Kisilerin, halk katdphanesi kullanimlarinin sosyo-
ekonomik etkenlere badli sosyolojik bir sirecin
Grund/sonucu oldugunu ortaya koymada ¢ok 6nemli kuramsal
acilimlar saglayan bu sorular, litaraturde "kullanict
arastirmasi/incelemesi", "kullanim calismasi/incelemesi"
gibi kavramlar cercevesinde ele alinmaktad:ir.

Kisilerin, yas, cinsiyet, medeni durum, egitim
duzeyi, ve cografik koéken gibi dzellikleri ile halk
kitiphanesi kullanimlar:i arasindaki iliskilerin duzey ve
nitelik ag¢isindan belirlenmesi kullanim calismalarinin
onemli bir parcasini olusturmaktadir. Soézu edilen bu
6zellikler, halk kitiphanesini kullanim olgusunu
aciklamaya ybnelik sosyolojik modelin ilk asamasini
olusturduklar: gibi, toplumsal dizeyde egitim, ekonomi,
cografik yapi, k@ltdr vb. olarak belirtilen cevresel
etkenlerin bireysel diuzeydeki yansimalari olarak da
degerlendirilebilir. Dolayisiyla, kisilerin sosyo-
ekonomik &6zellikleri bazinda yapilan bir halk
kdtiphanesi kullanim calismasi, halk k@taphanesi ve

kullaniminin cevresel etkenler ac¢isindan ele alinip,




incelenmesi anlamina gelmektedir. Béyle bir yaklasim,

halk kataphanesi kullanimini Olumlu"y§pde etkiié&éh
ya da engelleyen toplumsal (sosyolojik) nedenlerin
belirlenmesine yardimci olacaktir.

Bir ulkede halk kiatiphanesi hizmetlerine ydénelik
bir politika ve/veya planlamanin gerekliligi yadsinamaz.

Capar'in da belirttigi gibi;

"kendisine hizmet gét@rtlecek olan toplumun
sosyo-ekonomik durumu, egitimi, kultarel
6zellikleri, yasi, cinsiyeti, yasam bicimi,
6rf ve adetleri, ugraslari ve meslekleri,
bilgi gereksinimleri, fiziki durumlari vb.
nitelikleri hakkinda toplanacak veriler analiz
edilmeden, bu topluma verilecek halk
kutiphanesi hizmetinin bicimi ve niteligi
belirlenemez" (Capar 1985:168).

Bugin, Turkiye'de saglikli bir halk kiGtdphanesi hizmet
politikasi bulunmamaktadir. Ancak, ondan 6nce, s6z0
edilen bu politikanin olusturulmasinda kullanilmas:
zorunlu veriler yoktur. Olkemizde bugiin, halk
kitiaphanelerini kim, ne kadar ve neden
kullanmaktadir/kullanmamaktadir? sorusuna bilimsel bir
yvyanit vermek gu¢ gdérunmektedir. Genel kani, gbdzlem ve
halk kidtiphanelerinin tuttuju istatistiklere
dayanilarak verilmeye calisilacak yaﬁltlarln gecerliligi
tartisilir niteliktedir. Ayrica bu istatistikler
6zellikle, toplumun halk kGtdiphanesi kullanmayan
kesimlerine ydnelik verileri de sunmamaktadir.

Iste, bu konu cercevesinde gereksinim duyulan




tarden veriler, Capar(1985:168)'i1n da belirttigi tzere,
kent ve kéy toplumlari Gzerine yapilacak genel sosyo-
ekonomik arastirmalar ya da kullanici arastirmalari ile
saglanabilmektedir. Burada, kullanim calismasi
kapsaminda sorulan sorularin, ayni zamanda, Cakin
(1989b:62)'1n, kiataphanecilik arastirmalarinin
yvyanitlamaya calistigi ve yedi kategoride topladig:
sorular arasinda yer aldigini da belirtmeliyiz.

"Toplumun degisimi kitldphane kurumunu da
degistirmistir" (Saglamtunc 1987:110). Bu degisimin,
diger kutidphane tidrlerine oldugu gibi halk kataphanesi
hizmet anlayisina yansimasi da, Soysal (1987:50)'in
belirttigi lOzere, "yararlandirma/kullandirma" islevinin
6n plana cikmasi bi¢iminde gerceklesmistir. Daha somut
olarak séylemek gerekirse, halk kiGtiphaneleri icin
buglin, temel amag¢ "kullanmak/kullanim"dir.
Kullandirma/kullanim béyle bir énem kazaninca, bu
kavrama iliskin arastirma ve incelemelerin Gnem
kazanmas1 da dogal gdérunmektedir. Ancak, Glkemizde bu
konuda yapilan arastirmalarin son derece yetersiz oldugu
sbylenebilir. Yani bu konuda arastirma eksikligi sdz
konusudur.

Toplumda varolan halk kitdphanesi bilincinin
niteligi, halk kdtaphanesi kullanimini belirleyen dnemli
bir etkendir. Bir toplumda, bu konuda biling
eksikligi/yanlisligi ile birlikte, katidphane kurumunun,
yasama tarzi, egitim ve k@ltidGr dokusunda yer almamasi

(Soysal 1986:5) halk katdphanesi kullanimini olumsuz



yénde etkilemektedir.

Halk kutdphanesi kullanimini, sosyo-ekonomik
etkenlere dayali sosyolojik bir model (kuram) ile
aciklama cabasi, dogal olarak, o calismanin sosyolojik
bir nitelik kazanmasina neden olmakta, bu ise, ele
alinan konuya ve gelistirilen modele iliskin olarak
sosyo-ekonomik &6zellikler, stati, rol, yasama tarzi
(kiltar), temel toplumsal etkinlik alanlari (egitim,
bilgi ve bos zamanlar: degerlendirme) gibi sosyolojik
kavramlari baz almayi gerektirmektedir. Bir baska
deyisle, bu c¢alismada halk kitiphanesi kullanim olgusu
(konusu), kisilerin yas, cinsiyet, medeni durum, egditim
diazeyi, meslek, gelir diazeyi ve cografik koéken olarak
belirlenen temel sosyo-ekonomik 6zellikleri ile egitim,
bilgi ve bos zamanlari dederlendirme etkinlik alanlar:
ve toplumsal statu, rol, yasama tarzi (kaltar) gibi
sosyo~ekonomik nitelikli etkenlerin karsilikli/birbirine
bagl:i iliskilerinden olusan sosyolojik bir sarecin
sonucu olarak ele alinip, irdelenmeye calisilacaktir.
Kuskusuz, bu yaklasim halk kituphanelerinin yapisal
unsurlari ve hizmetlerinin degerlendirilmesini de
modelin bir parcasi olarak igermektedir.

Sonucta, fiilen, tanim va amaclarina aykiri olarak,
belirli 6zelliklere sahip kiGcik bir azinliga hizmet
vermek durumunda kalmis olan halk kiitGphanelerinde
kullanim: artirma yodnindeki bilinc¢li ¢abalarin ilk
adimini kullanim olgusunun dogdru bir kuramsal temelde ve

bdtlin acikligiyla ele alinmasi olusturacaktir.




I.2.

ARASTIRMANIN AMACI VE HIPOTEZ!L

Halk kitaphanelerinin yetersiz kullanimlarindaki

sosyolojik nedenleri belirleyerek, kullanimi artirmaya

yb6nelik c¢abalara o6ncelikle kuramsal katk: saglamak

amaclyla arastirmamiz;

1.

Halk kuttuphanesi kullanicilarinin (potansiyel ve
aktif) temel sosyo-ekonomik Ozelliklerini

belirlemeyi;

-Kisilerin halk kdttphanesi kullanim dizeylerini,

amaclarini ve kullanma/kullanmama nedenlerini

saptamays: ;

.Kisilerin, sahip olduklari sosyo-ekonomik &zellikler

ile halk kitdphanesi kullanimlar:
(kullanma/kullanmama) arasindaki iliskileri ortaya

koymaysl ;

.Kisilerin halk kGtGphanesi kullanimlarini

etkileyen/engelleyen sosyo-ekonomik etkenleri

belirlemey1;

.Kisilerin halk kGtaphanesi kullanimlarini

aciklayacak sosyolojik bir model gelistirmeyi;

.Gelistirilecek modele de dayanarak, halk katdphanesi

kullanimini artirmaya yénelik birtakim dénerilerde
bulunmayi1 amaclamaktadir.

Bu calismayi, yukarida siralanan amaclarla

yapmamiz1l gerektiren bazi temel sorunlar bulunmaktadir.

Halk katuiphanesi hizmetinde temel amacin, k@taphaneyi




kullandirmak, yani "kullanim" oldugu daha 6nce de
belirtilmisti. Halk kitiphanelerinin kullanilmasi,
onlarin (halk kﬁtﬁphanelerinin), toplumsal kalkinmaya
egitimsel, kiiltarel, ekonomik ve teknik acilardan
katkida bulunma islevlerini gerceklestirmelerinde de
belirleyici rol oynamaktadir. Dolayisiyla,
kullanilmayan/az kullanilan halk katuphanelerinin hem
temel amaclarin: gerceklestiremeyecekleri hem de sézi
edilen toplumsal kalkinmaya katkida bulunamayacaklar:
sO0ylenebilir. Bu, ayn: zamanda, halk kiatiphanelerine
devlet tarafindan ayrilan kaynaklarin bosa Jitmesi
anlamina gelmektedir. Bu durumda, halk kGtiphanelerinin
kullanilmamasi/az kullanilmas: karsimiza oénemli bir
sorun olarak cikmaktadir. Halk ktitiphanelerini kimin
kullanip, Kullanmadigi; halk kutuphanelerinin hangi
si1klik ve amaclarla kullanildigi; kisilerin Sosyo-
ekonomik 6zellikleri ile halk kituphanesi kullanimlari
arasindaki iliskilerin dizeyi ve niteligi; halk
kGtuphanesi kullanimin: etkileyen/engelleyen 5303y0-
ekonomik nedenlerin neler oldugu hem temel soruna
iliskin alt sorunlar, hem de bu temel soruna kaynaklik
eden nedenler niteligi tasimaktadir. Dolayisiyla,
arastirmamizin hareket noktasi, kisilerin halk
kGtiphanelerini nicin kullanmadiklari ya da yeterince
kullanmadiklari sorusuna glivenilir verilere dayanarak

yanit aramaktir.Bu cercevede arastirma problemi;

"Ankara'da, kisiler (toplum), halk kitdphanelerini neden




kullanmamaktadir?/az kullanmaktadir?" bic¢iminde ifade
edilebilir. Buna bagli olarak, arastirma hipotezimiz ise
soyledir:"Ankara'da, kisiler (toplum), sosyo-ekonomik
etkenlere bagli olarak halk katiphanelerini
kullanmamaktadir/az kullanmaktadir." Burada, sosyo-
ekonomik etkenler olarak kisilerin sosyo-ekonomik
6zellikleri (yas, cinsiyet, medeni durum, eJitim dazeyi,
meslek, gelir dizeyi ve cografik kdken); toplumsal
statd, toplumsal rol ve yasama tarzlari ile egitim,
bilgi ve bos zamanlari degerlendirme alanlarindaki

etkinlik ve tutumlar: ele alinmistir.

I.3 ARASTIRMANIN ALANI, KAPSAMI VE EVRENT?

Arastirmamizin alanini, Ankara'da, 6+ yas (& yas ve
fizeri) ntufusun halk kataphanesi kullanim durumlar:,
kullanimda etkili olabilecek sosyo-ekonomik etkenler,
halk kitiphanesi yapisal unsur ve hizmetleri ile halk
katiphanesi kullanim olgusunu ag¢iklamaya olanak
saglayacak sosyolojik bir model gelistirme cabasi
olusturmaktadir. Calismada halk katdphanesi yapisal
unsur ve hizmetleri ise gerek modeldeki payinin azlig:
ve gerekse daha o6nce Sajlamtunc (1980) tarafindan ayni
cografik alan (Ankara) itibariyle doktora duzeyinde bir
calisma ile incelenmis olmasi nedenleriyle genelde ele

alinmistir.

Arastirma ile ilgili anket calismalari ve
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gdérismeler 16 Subat-16 Mayis 1994 tarihleri arasinda
yapilmistar.

Arastirmanin evreni, Ankara Bluyldksehir Belediyesi
sinirlari icinde kalan 7 merkez ilcede (Altindag,
Cankaya, Etimesgut, Ke¢idren, Mamak, Sincan ve
Yenimahalle) yasayan 6+ yas nufusun olusturdugu toplam
671.588 hanedir. Calismada, evreni ve &érneklemi
belirlemek icin Devlet Istatistik Enstitisd ve Ankara
Bliyiksehir Belediyesi Fen Isleri Dairesi Baskanligi'nin
1990 Genel Nafus Sayimi i¢in birlikte hazirladiklari ve
Ankara Bluyiksehir Belediyesi sinirlari icinde bulunan
semt ve mahallelerin G¢ sosyo-ekonomik (alt-orta-ust)
dizeydeki dagilimi ile hane sayilarini igeren veriler
kullanilmistir. Sosyo-ekonomik dizeylerine gdre Ankara
Buylksehir Belediyesi sinirlari icindeki mahalle ve hane

sayilari sdéyledir:

Mahalle sayisi Hane sayisi
Alt sosyo-ekonomik 197 291.462
Orta sosyo-ekonomik 73 223.499
Ust sosyo-ekonomik 52 156.627
TOPLAM 322 671.588

Evreni olusturan toplam 322 mahalle,

t*.p.0
n =——  (Cing1l 1990:62) formiline gbére 16 mahalle

2
d
ile d6rneklenmistir. Burada,
n = Orneklem saylsi

t= Tablo degeri (t=1.96)

P= Orneklemin kitleden rasgele cekilme olas111g1(P=0.5)
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Q= Kitlede istenmeyen sonuclu olayin olus
olasi1lig:r (Q=0.5)
d= tki 6rneklem ya da grup ortalamalari arasindaki
fark (d=0.245)'dxir.
Orneklemi olusturan bu 16 mahallenin sosyo-ekonomik
dizeylere gdre dagilimi ise,
N(A-0-0)
N(A-0-0) = n.———E————— formiline gore
belirlenmistir.(1l) Buna gdére,l1l6 mahallenin 10'u alt, 4'a
orta ve 2'si de Ost sosyo-ekonomik dizeyden secilmistir.
Orneklemi olusturacak hane sayisi da,
t' .p.q
n = ———EZ-—— formilt ile 600 olarak bulunmustur.(2)
Bu 600 hanenin U¢ sosyo-ekonomik diizeye gdre oransal
dagilimi,
N (A-0-0)

N (A-0-0) = n. formiline (3) dayanilarak
N

belirlenmis, buna gdre de, 6rneklem icin hesaplanan 600
hanenin 260'i1nin alt, 200'dndn orta ve 140'inin ast
sosyo-ekonomik bdlgeden secilmesi gerektigi

anlasilmistir.

1L .N(A—O—O)m AlLlE—Orta—0UOst sosyo—ekonomik dOGzeydaki
manhalle sayirlari; N=Toplam mahalle sayisi; nsOrneklem
igein saecilen mahalle sayis:

Z2Z.t=1 .96 P=Q=0.53 A=0 .04 .

3. (A~O0—=0) = Alt—Orta—0Ost mosyo—mkonemik dGzeydeki hane
sayilari; N»=Toplam hane sayisi; n=Orneklem icin

smeacilan hane sayis2i.
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Evreni olusturan 671.588 hanede oturan 6+ yas nifus
toplami 2.284.311'dir.(DIE 1993b:57) Buna gdre, bir
hanede ortalama 3 kisi oturmaktadir. Orneklemi
olusturan hane sayisi 600 oldujundan, o6rneklem i¢in
secilen birey sayis1 1800 olmaktadir. Bu 1800 kisinin
780' alt, 600'G orta ve 420 kisisi de Gust sosyo-ekonomik
dizeydeki mahallelerden secilmistir.

Kisaca, bu calismada, "Tabakali Rasgele Ornekleme"
(1) ydntemiyle, evreni olusturan 322 mahalle 16 mahalle
ile; 671.588 hane 600 hane ile ve 2.284.311 kisi de 1800
kisi ile 6rneklenmistir. Orneklem i¢in Rasgele Ornekleme

yéntemiyle seg¢ilen mahalleler sunlardir:

Alt sosyo-ekonomik Orta sosyo-ekonomik Ost sosyo-eko-

Mahalleler mahalleler nomik mahal-
leler

Akdere Balgat Metin Oktay

Aktepe Demetgtl Emek

Bogazici Naci Cakir

Ege Tepebast

Haskdy

Kayas

Mutlu

Senyuva

Topraklik

Yesilbaylirx

l1L.Kitlanin alt gruplara b8sl1Gndp, Srneklemin hearbirx
tabakadan ayri ayri Ve birbirinden bagimmsaiz olaxrak
cakildigil Srneklema ySntemine, tabakali: Srnaklame
nNnerbir tabakays ramgele Srnekleme YSnteminin
uygulandigi tabakalil Srneklammya dae, tabakali rasgela

Srnekleme =i verilmektsmaix' (Canga 199%015) .
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I.4. YONTEM

Arastirma icin, gerek sorunun iyice anlasilmasi ve
gerekse kuramsal temelin olusturulabilmesi icin,
éncelikle kapsamli bir literatar taramasi yapilmistir.

Arastirmamizda, bir betimleme ydntemi tdrd olan
"Toplum Survey" yéntemi kullanilmistir. Betimleme

yontemi sdyle aciklanabilir:

"0laylarin, objelerin, varliklarin, kurumlarin,
gruplarin ve cesitli alanlarin "ne" oldugunu
betimlemeye agiklamaya calisan incelemelerdir.
Bunlar "nedir?" sorusuna cevap bulmaya
yoéneliktirler. Bununla mevcut durumlar,
kosullar, dzellikler aynen ortaya konmaya
calisilir. Betimleme arastirmalari mevcut
olaylarin, daha 6nceki olay ve kosullarla
iliskilerini de dikkate alarak, durumlar
arasindaki etkilesimi aciklamayi1 hedef
alir " (Kaptan 1981:63),

Konunun 6nemi béluminde aciklandigi Gzere,
arastirmamiz sosyolojik nitelikli bir calismadir. Bu
nedenle de arastirma yontemi olarak "Toplum Survey"

ydéntemi secilmistir.

"Toplum surveyleri bir cografik bdélgede
birlikte yasayan insanlarin dikkatle
betimlenmesine ydénelik arastirmalardir.

Sosyal ya da toplum survey, toplum arastirma
yoéntemi olarak arastirma disiplinine, calisma
alani ve uzerinde durulan bilgiler ydénanden de
sosyolojiye yaklasmaktadir. ... Bu
arastirmalar toplum ve onun sosyal kurumlari
ile igili her tdrld problemi ele alabilir"
(Kaptan 1981:69-71),
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Toplum survey yodntemi ile, halk katidphanesi,
toplumun bir cok kurumlarindan bir teki olarak ele
alinmaktadir. Halk katdphanesinin icinde bulundugu
cevreyi, onun iginde bulundugu sosyo-ekonomik kosullari
bu yéntem cercevesinde inceleyebiliriz. Toplum survey
yéntemi, olaylar arasinda bir iliski oldugdunu
kabullenmeyi, ve arastirmalarda, sosyal olaylar
arasindaki iliskilerin, bagliliklarin ve griftligin
dikkate alinmasini zorunlu kilmaktadir. (Kaptan 1981:70)

Arastirma icin gerekli veriler literatir
incelemesi, anket, gdérisme ve gbdzlem yoluyla
toplanmistir. Kitiphaneler Genel Madarlagd yetkilileri
ve Ankara'daki halk katiphanesi madir yarda yetkilileri
ile gdérismeler yapilmis, ayrica, Ankara'daki halk
kitiphanelerinde gdézlemlerde bulunulmustur.

Arastirma ig¢in veri toplamak amaciyla
hazirladigimiz tOmd kapal: uglu anket sorulari
bilgisayarla degerlendirilebilecek bicimde
dizenlenmistir. Olas1 eksik ve hatalar: belirleyebilmek
amaciyla anket sorulari 180 kisiye uygulanarak bir on
(pilot) calisma yapilmis, anket formu tekrar
degerlendirilerek bazi sorular cikartilmis, bazilari da
gelistirilerek anket formuna son bicimi verilmistir.

Arastirmamizda anketér olarak, Hacettepe
Oniversitesi Edebiyat Fakiltesi KatGphanecilik B&1ldmd
dgrencileri kuramsal bilgileri olmalari nedeniyle tercih

edilmis ve anketdrlerin buyGk cogunlugu G¢ldnca ve
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dérdinci sinif 6frencilerinden olusturulmustur.
Secilen anketdrler, arastirmanin amaci, Onemi ve
kapsami, soru kagidinin aciklanmasi: ve anketin
uygulanmasi hakkinda egitilmis, anket uygulamasi
sirasinda da surekli denetlenmis, tutarsiz formlarin
tekrar doldurtulmasi sajlanmistir.
Bunun disinda, anketler icin gerekli islemler su
asamalarla gerceklestirilmistir:
l.Arastirma icin gerekli izin Ankara Valiligi ve
Kaltir Bakanligi'ndan alinmistir.
2.Anket, belirlenen Grneklem cercevesinde
uygulanmistir.
3.Anketlerin degerlendirilmesi ig¢in Hacettepe
Oniversitesi Bilgi Islem Dairesi Baskanligi ile
gerekli yasal islem yapilmistir.
4.Anket sorularina verilen yanitlardaki tutarsizlik ve
celiskileri belirlemek amaciyla hazirlanan denetim
niteligindeki sorular incelenmistir.
5.Bilgisayarda degerlendirilebilmesi icin, anket
sorularina verilen yanitlar uygun bicimde
kodlanmistixr. Verilerin degerlendirilmesinde SAS

(Statistical Analysis for Sciences)

istatistik programi kullanilmistir.

6.Yorum ve degerlendirme icin kullanmayi diasandagimiz
bazi veriler arasindaki farkin anlamli olup-
‘olmadigini belirlemek icin %5 glven siniri ve ilgili

serbestlik derecelerinde "Khi Kare Testi" ydntemi
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uygulanmistir. Bu test ile, ankette yer alan
herhangi bir soruya verilen yanitlarin
birbirlerinden istatistiksel olarak anlamli
sayllabilecek derecede farkli olup olmadigi, bir
baska deyisle aralarindaki farkin istatistiksel
acidan 6nemli bulunup bulunmadigi anlasilmaktadir.Bu
test icin gerekli hesaplamalar H.0. Bilgi Islem
Merkezi tarafindan yapilmistir.

7.11gili gérdagumiz veriler arasindaki iliski (ilgi,
baglanti) derecesini 6lg¢mek ic¢in bir korelasyon
katsay1si olan "Kontenjan Katsayisi" kullanilmistir.
Bu katsay1 ile veri gruplari arasinda istatistiksel
olarak bir ilgi, iliski ya da baglanti olup olmadig:
ve bu iliskinin miktari anlasilmakta,; katsay:i "O"
(.00) oldugunda iliskinin yoklugu, "1l"e (.99)
vaklasildikca iliskinin giclendigi ifade edilmis
olmaktadir. Gerekli hesaplamalarin H.0. Bilgi Islem
Merkezi'nce yapildig: Kontenjan Katsaylisi 1¢in

kullanilan formdl sdéyledir:

Kontenjan Katsayisi

I.5. ARASTIRMANIN DOZENI

Arastirma 7 boélumden olusmaktadir. I.B6lim, konunun
onemi; arastirmanin amacl ve hipotezi; arastirmanin
alani, kapsami ve evreni; yodntem; terminoloji ve

kullanilan kaynaklari iceren giris bdlumidar.
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II.B6lim'de; inceledigimiz sorunun bir parcgasi
olmas1 nedeniyle halk katiphanelerinin tanim, amacg,
islev, yapisal unsurlari ve hizmetlerine iliskin
kuramsal bilgiler verilmektedir.

III.B6ltm'de, halk kitiphanesi kullanimina ydnelik
literatir 6zeti ve temel kavramlar yer almaktadir.

IV.B6lim; halk katiphanesi kullanimina iliskin
olarak gelistirilen sosyolojik model ve halk kutidphanesi
kullanimi-sosyo-ekonomik 6zellikler iliskilerinin
kuramsal bazda verildigi boéliamdur.

V.B6lim'de, gdrisme, gdézlem ve anket yoluyla elde
edilen bulgular, sorunu ortaya koyacak bicimde
sunulmaktadir.

VI.Bélum'de, sunulan bulgularin yorum ve
degerlendirilmelexi yer almaktad:ir.

VII.B6lim, arastirmada ulasilan sonuc¢larin
tartisi1ldigr ve bu sonuclara dayanilarak bazi énerilerin
sunuldugu bélumdir.

Kaynakca ve ekler "Sonu¢ ve Oneriler" bdéluiminden

sonra verilmistir.

I.6. TERMINOLOJI

Tezin yaziminda terminolojik sorunlar icin Turkce
S6zlak (TDK 1983) ve Imla Klavuzu (1993) adli kaynaklar

kullanilmistir. Arastirmamizda kullanilan bazi temel

kavramlar sunlardir:
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Halk kidtGphanesi kullanimi: Halk kdtdphanesi kaynak ve
hizmetlerinden belirli amaclarla yararlanilmasi.
Kitaplik: En az 50 kitaptan olusan derme.
Kullanici: Halk katGphanesi kaynak ve hizmetlerinden
belirli amaclarla yilda en az 1 kez yararlanan veya
yararlanmasi beklenen kisi.
Az kullanan kullanici: Halk kidtGphanesini yi1lda 1-5
kez kullanan kullanici

Orta siklikta kullanan kullanici: Halk katdphanesini

yilda 6-23 kez kullanan kisi.
Alt-orta siklikta kullanan kullanici: Halk
kitiphanesini yi1lda 6-11 kez kullanan kisi.

Ost-orta siklikta kullanan kullanici: Halk

kitiphanesini yilda 12-23 kez kullanan kisi.

1k kullanan kullanici: Halk kidtidphanesini yilda 24

kez ve daha fazla kullanan kullanici
Rol:Birbiriyle iliskili davranis druntasinan bir sosyal
islev cevresinde kimelendiginde ortaya cikan bilesimi.

S1k kullanan kullanici: Halk kiatGphanesini yilda 24 kez

ve daha fazla kullanan kisi.

Sosyo-ekonomik: tnsanlarin toplumun dyeleri olarak
sosyal ve ekonomik ihtiyaclari ve problemleriyle ilgili.
Statii: Kisinin hak ve sorumluluklariyla birlikte sahip
oldugu toplumsal konum.

Toplumsal tabakalasma: Belirli bir nifusun hiyerarsik
olarak st Gste gelen tabakalar halinde farklilasmas1.
Yasama tarzi: Aliskanlik, tutum ve iliskiler sisteminin

gerceklestirilis bic¢imi, kultar.
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I.7. KAYNAKLAR

Bu arastirmada asagidaki temel kaynaklar
kullanilmistir:
Dissertation Abstracts (1965- )

Encyclopedia of Library and Information Science (1987)

Information Science Abstracts (1983- )

Investigative Methods in Library and Information Science

(Martyn ve Lancester 1981)

Library and Information Science Abstracts (1969- )

Library Literature (1958- )

Tark Kitiphaneciler Dernegdi Bulteni (1952-1986)

Tiark Kitiiphaneciler Dernedi Bulteni-Tark Katlphaneciligi

:Dizin (1952-1992) (Cirdal ve Baskalari)

Tiark Kitiphaneciligi (1987- )

Turkive Bibliyografyas: (1935- )

Tiarkiye Makaleler Bibliyvografyasi (1952- )

Tez duzeninin belirlenmesinde Hacettepe

Oniversitesi Sosyal Bilimler Enstitisi'nin Yuksek Lisans

ve Doktora-Sanatta Yeterlilik Tezleri Yazim ve Basim

Yonergesi (1989) ile Turabian (1987)'in A Manual for

Writers of Term Papers Theses and Dissertations adl.

kaynaklar kullanilmistir.

amoa . ke et 4 PR e e e b P o e 1 AR 5 48 o A e .k



II.BOLOM

HALK KOTOPHANELERI

I.1. GIRIS

Halk katdphanesi kullanimi Gzerine yapilacak
degerlendirmede halk kGtiphanesinin bes unsur ve verdigi
hizmetler acisindan ele alinmasi gerekli gérinmektedir.
Bu gereklilik, konunun bdtGnldginin saglanmasi kayglsl
ve halk kitiiphanesi yapisal unsurlari ve verdigi
hizmetlerin gelistirecegdimiz sosyolojik modelde yer
almasindan kaynaklanmaktadir. Bu bélamde, ayrintiya
girmeden tanim, amaclar, islevler, hizmetler, yapisal
unsurlar ve 6rgiitlenme yapisi ac¢ilarindan halk
kdtiphanelerine iliskin genel bir cerceve c¢izilmeye

calisilacaktir.
II.2. HALK KOTOPHANEST (TANIM)

Ersoy (1966:1)'un, Kitiphaneler Komitesi Raporu
(1961)'na dayanarak gelistirdigi tanima gdre halk

kataphaneleri;

"Kadin-erkek her yasta, her seviyede ve her
meslekten okuyucunun gesitli konulardaki fikir
dirdnlerinden Gcretsiz ve serbestge
yvararlanmasinl sajlayarak bdélgesinin kaltdrel,
sosyal ve teknik kalkinmasina yardimci olan
kurumlardir."
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Evrensel dizeyde gecerlilige sahip bir tanim yapmayi

amaclayan IFLA (1986:7), halk katdGphanesini;

"Yerel ya da bazi durumlarda merkezi ydnetim ya
da onun adina bir baska kurum tarafindan
kurulup, finanse edilen, ayirim gdzetmeksizin
kullanmak isteyen herkese ag¢ik olan bir
katiphanedir."

biciminde tanimlamaktadir.

Halk katdphanesi hizmeti i¢in yalin bir cerceve
cizilen UNESCO Halk kitiphanesi Bildirisi'nde, halk
kiittiphanesi ic¢in "egitim, kaltGr ve bilgi icin
demokratik bir kurulustur" (IFLA 1986:57) denmektedir.

Yukarida siralanan ve genelde kabul gdéren halk
kitiphanesi tanimlarinda dikkati ceken ortak noktalar
sunlardir:

1.Hizmetlerden yararlandirma acisindan toplumun
gyeleri arasinda hicbir anlamda ayirim yapllmamasi.

2.Hizmetlerin Gcretsiz olmasi.

3.Egitim, kaltar, bilgi ve bos zamanlarin
degerlendirilmesi olgularina dayanilmasi.

4.Toplumsal gelisme ile ilgili olmasti.

5.Demokratik bir kurum niteligine sahip olmasi.

II.3. HALK KOTOPHANELERININ AMACLARI

Halk katdphanelerinin amaclar:i konusunda "en iyi
kaynak" kabul edilen (Brown 1979:10) Halk Katiphanesi

Bildirisi'nde temel amacin;
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"Yetiskinlere ve cocuklara yasadiklari zamanla
iletisimlerini stirdiarme, kendilerini strekli
egitme, bilim ve sanatlardaki gelismeleri
izleyebilme olanagini saglamak" (IFLA 1986:58),

oldugu ifade edilmektedir. Buna goére halk
katGphanelerinin amaclar:i sunlardir:

-Yasamboyu evrensel egitime katkida bulunmak.

-Bilim ve kiiltdrde insanlidin basarilarinin
degerlendirilmesini kolaylastirmak.

-tnsan disiince ve yaratici hayal gtcl Grdnlerinin,
dzguirce herkesin hizmetine sunulacagi baslica kaynak
olmak.

-Dinlenmek ve eglenmek icin kitap ve diger iletisim
araclarinin hizmete sunulmasi ile insan moralini
canlandirmak.

-0grencilere yardimc1i olmak.

-Gincel, teknik, bilimsel ve sosyolojik bilgileri
saglamak (IFLA 1986:9).

Yerel hizmet programlariyla baglantili olarak
dzellestirilebilecek bu amaclar somut ve uygulanabilir

olmali, ayrica standartlara dayanmalidir.

IT.4. HALK KOTOPHANELERININ ISLEVLERI

Halk kiati@iphanelerinin ydnetimsel, teknik ve
kullanici hizmetleri olarak da tanimlanmis olan
islevleri toplumsal bajlamda 4 temel etkinlik alanina

ydéneliktir. Bunlar, egitim, bilgi, kidltar ve bos
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zamanlari dederlendirme alanlaridir. Dolayisiyla, halk
kGtiphaneleri toplumsal dizeyde bu 4 alana yodnelik
islevlere sahip gérinmektedir. 1lgili alan adlari ile
kavramlastirdigimiz bu islevler arastirmamiz acisindan
6nem tasimaktadir.

Halk katophanesinin egitimsel islevi, kisinin ya da
toplumun egyitiminin her asamasinda kendini
gelistifebilmesi icin gerekli olan kaynak ve araclarin
saglanmas1, dolayisiyla egitime katkida bulunmasi

anlamina gelmektedir. Béyle bakildiginda,

"Halk katOphaneleri acisindan Snemli olan ve
degisik adlarla anilan halk egitimi, kitle
egitimi, yetiskinler egitimi, y1gin egitimi,
toplum egitimi, temel egitim, sosyal egitim,
yaygin egitim yetiskinlere ve okul
disindakilere yénelmis dizgeli ve dérgutld bir
egyitim cabasidir" (Keseroglu 1989:45)

Bu calismada "yaygin egitim" olarak anilacak olan bu
egitim tird icin, Milli Egitim Bakanligi'nin "Yayglin
Egitim Kurumlar:i Yonetmeligi" (MEB 1979:32)'nde su tanim

verilmektedir:

"Yaygin egitim, O6rgin egitim sistemine hic
girmemis ya da herhangi kademesinde bulunan
veya bu kademelerden cikmis bireylere gerekli
bilgi, beceri ve davranislari kazandirmak icin
6rgin egitimin yaninda veya disinda onlarin
ilgi, istek ve yetenekleri dogrultusunda
ekonomik, toplumsal ve kaltirel gelismelerini
saglayici nitelikte cesitli sire ve dazeylerde
yasam boyu yapilan egitim-Gretim-rehberlik ve
uygulama etkinliklerinin tdmddar."”
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Halk kataphaneleri s&6z@ edilen bu egitimin énemli
islevlere sahip bir parcasi olmak durumundadir.

Halk kiatdphanelerinin bilgi ile ilgili islevi,
bireyin is/meslek, okul, ev ve gincel yasaminda
gereksinim duydugu bilginin kendisine en kisa zamanda ve
istedigi kapsamda sunulmasi olarak aciklanabilir.
Ayrica, bilginin hem egitim ve hem de kaltirin
hammaddesi oldugu géz 6niine alinirsa, halk
kdtiphanesinin bilgi ile ilgili islevinin 6nemi daha
anlasilir olacaktir.

Birey ve toplum icin kdltdrel yasamin canli
merkezlerinden birisi olma zorunlulugu nedeniyle, halk
kdtiphanesi, kilt@rel yasamin sGrddrilmesi ve
gelistirilmesinde 6nemli bir islev gdérmektedir. Halk

katiphanesi, verdigi hizmet ile,

"kendini kuran, ortaya c¢ikaran kiltaridn
bilgilerini aktardigi, yenilerini toplayarak
unutulmaktan korudugu, dolayisiyla onu
vasattigi bir kurulustur...Yasamak isteyen her
kaltadr, artik halk katdphanesini kurmak, onu ve
derme ve okur ag¢isindan strekli canli tutmak ve
vyayginlastirmak zorunda kalmaktadir" (Keseroglu
1989:44),

Insan yasaminin, 6zellikle k@ltarel ag¢idan
gelistirilmesinde bos zaman ile bu zaman diliminde
gerceklestirilen etkinliklerin yeri oldukca biayaktar.
Bos zaman;

"Kisinin mesleksel, ailesel ve toplumsal
6devlerini yerine getirdikten sonra d6zgir
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iradesiyle girisebilecedi dinlenme, eZlenme,
bilgi ve becerilerini gelistirme, toplum
yasamina goéndlld olaral katilma gibi bir dizi
ugrasilari gercgeklestirdigi zaman " (Tezcan
1993:10).

biciminde tanimlanmaktadir. Halk kataphaneleri
sagladiklari materyaller, sunduklari hizmetler ve
gerceklestirdikleri kGlt@irel etkinliklerle bu konuda
6nemli islevler yiuklenmektedir.

Halk kiutdphanelerinin burada genel Cizgileriyle
siralanan 4 ana islevini birbirinden ayirmak oldukga glcg
gérinmektedir. Kisi ya da toplum, egitim icin bilgiye
gereksinim duyar; bilgi, egitim dizgesi i¢inde saglanir;
bos zaman degerlendirme etkinliklerinin ¢odunludu ayni
zamanda kdltidrel islev gdrmektedirler. IFLA (1986:13)'ya
gore,

"Artik, bir halk kiatiphanesinin ana islevi olan
kitap ve sireli yayinlarin kiitidphane binalar:
iginde ya da bir baska yerde hizmete sunulmasi

¢ok genis olanaklar icinde bir cekirdek hizmet
durumuna gelmistir" (IFLA 13986:13).

II.4.1. HALK KOTOPHANEST HIZMETLERT

Tirkiye'de verilen halk k@GtGphanesi hizmetleri
"Halk ve Cocuk Kiatiphaneleri Yénetmeligdi" (KTB 1982a:25-
26) 'nde,
l.Y6netim hizmetleri,
2.Teknik hizmetler,
3.0kuyucu hizmetleri, olarak bdlimlendirilmis, konumuzla

ilgili olan okuyucu hizmetleri de a)Miracaat

O S S U
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hizmeti b)Okuyucu rehberligi c)0danc verme isleri olarak
ele alinmistir.

Calismamizda, "kullanici hizmetleri" olarak
adlandirilan bu hizmet tdrd 6.temel baslikta

incelenmektedir.

I1.4.1.1. HALK KOTOPHANELERINDE ODONC VERME HIZMETLERI

Kitdphane kaynaklarinin kGtGphane disinda
kullanilmak fizere belirli kurallar cercevesinde ve bellli
bir siire icin kullanicilara verilmesi anlamina gelen bu
hizmet halk katuphanelerinde en yaygin olarak kullanilan

hizmet tirlerinden birisidir. Bu nedenle,

"katiphanede 6dunc verme hizmetini drgitlemek ve
yoénetmek kullanicilarin bGtan kdtaphane
hizmetlerinin basarisina yodnelik yargilarini
belirleyecegi ic¢in katiphane hizmetlerinin en
dnemli parcasidir" (Brown 1979:65),

0dinc verme hizmetinin gerceklestirilmesinde etkili
bir secim sisteminin yanisira, toplumun gereksinim
duydugu yayinlarin belirlenmesi, dermenin dizenlenmesi,
kullanimin 6zendirilmesi, gavenlik ve denetim, G4zel

gereksinimler icin kidtdphaneler arasi anlasmalar

yapilmasi, gbz 6nine alinmasi gereken noktalardir.

II.4.1.2. HALK KOTOPHANELERINDE DANISMA HIZMETLERTI

Danisma hizmeti, "Halk ve Cocuk Katiphaneleri
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Yénetmeligi" (KTB 1982a:30)'nde;

"Okuyucunun kGtiphaneden bilgi edinmesinde,
calisma ve arastirmalarinda kiattaphane
kaynaklarini kullanmasinda verilen hizmet"

olarak tanimlanmaktadir. Bu hizmet tdrdne kaynaklik eden

en 6nemli unsur bilgidir. Cunka,

"uygun bilgiye ulasmak, kisinin, modern
toplumun giicliikleriyle basa c¢ikmasi, toplumsal
yasamda rol oynamasi ve sahip oldugu
potansiyeli gelistirmesi icin en onemli
gereksinimdir" (Brown 1979:68).

Halk katiphanesi hizmetlerinin merkezine yerlesen
danisma hizmetinin 6zellikle, gelismis Glkelerde aldigi
yveni bicimler dikkat cekmektedir" (Saglamtunc 1987:118).

Halk katdphanesinde verilen danisma hizmeti i¢in
olusturulan derme genellikle ansiklopedi, sézlik,
rehber, yi1llik, katalog vb. kaynaklari kapsamaktadir.
Bu kaynaklar katiphane disina 6dang verilmemektedir.
Brown (1979:70)'a gbére, danisma dermesinin
olusturulmasindan cok, bilginin yayimi konusunda olumlu
bir pozisyon almay: hedeflemesi gereken halk
kGtaphanelerinin bu hizmeti, gincel duyuru, cesitli
gazete ve dergilerden abstraklanan materyalin
duyurulmasi ve 6zel arastirmacilari yanitlamak ic¢in

cesitli kolayliklar saglamasini da kapsamaktadir.
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I1.4.1.3. HALK KOTOPHANELERINDE COCUKLARA VERILEN

H1ZMETLER (COCUK KOTOPHANESI HIZMETLERTZ)

Halk katuphanesi binasi i¢inde ya da ayr:i bir
binada verilebilen c¢ocuk kGtiiphanesi hizmetleri "Halk ve
Cocuk Kitaphaneleri Yoénetmeligi" (KTB 1982a:24) 'nde
genelde birokratik ve statik bir icerikte ortaya
konmaktadir. Cocuklara ydénelik halk kdtuphanesi
hizmetinde temel amacin, cocuklara kiGtdphane kullanma ve
okuma aliskanlig: kazandirma ve bunlar:i gelistirme
oldugu sodéylenebilir.

Personelin uzmanlasmis olmasil, binanin estetik ve
cekici gérinmesi ve dermenin cocuklara ydénelik nitelikte

olmas1i oldukc¢a 6énemli noktalardir. Ayrica,

"Halk katGphanelerinin cocuk bdlimleri icgin
secilen materyal okul éncesi c¢ag cocuklari igin
resimli kitaplardan baslamali, ayrica klasik
cocuk kitaplari ve genc¢ yetiskinler icin de
6zel dermeler bulunmalidir" (Brown 1979:71-72).

II.4.1.4. HALK KOTOPHANELERINDE VERILEN OZEL HIZMETLER

Halk katuphanesi tarafindan verilen hizmetler ve
saglanan olanaklardan yararlanamayan ve yararlanmak icin
6zel bazi dizenlemelere gereksinim duyan kisi, grup ve
kurumlara ulasmak, modern halk kataphanesinin, kullanimi
artirmada ve toplumun tGmine hizmet gétirme amag¢ ve

felsefesini gerceklestirmede Onemli yer tutmaktadir.
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0zel hizmet gotidrGlmesi gereken kisi, kurum ve gruplar
genelde, eve bajli kullanicilar, yaslilar, fiziksel
6zlrlaler, gé¢menler, etnik azinliklar, hastaneler,
bakimevleri, huzurevleri, gindiz bakim merkezleri,
cezaevleri ve 1slahevleridir. Halk kataphaneleri,
buralara ve bu kisilere belirli araliklarla degisen
gecici kitapliklar ve hizmet verecek personel saglar
(Brown 1979:72-73).

0zel hizmetlerin yodunlastigi hizmet téGrdG o6danc
verme olmaktadir. Bunun yanisira, eve bagli
kullanicilari zaman zaman kiGtiphaneye getirmek; gdrme
8zldrlaler icin kabartma yazili kaynaklar ve Konusan
kitaplar saglamak; ayri dil konusanlar ve etnik
azinliklar i¢in kendi dil ve kiltdrlerinde yer alan

materyal saglamak bu hizmet kapsamina girmektedir.

IT.4.1.5. HALK KOTOPHANELERINDE VERILEN KOLTOREL

HIZMETLER

Halk kidtadphanelerinin kGltirel hizmet verme
gereklilikleri, onlarin, kdltdr islevi ve kurum olarak
da kaltdr merkezi niteligine sahip olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Halk kdtdphanelerinin bu nitelikleri,
IFLA (1986:59) tarafindan, "Halk kattphanesi, icinde
bulundugu toplumun en dnemli kidltidrel ve sosyal
merkezlerinden birisidir." biciminde vurgulanmaktadir.

Tarkiye'de, halk ve cocuk kidatidGphanelerine ydnelik

olarak cikarilan "Katidphanelerde Egitici ve Kultarel
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FaaliYetler Yénetmeligi" (Kaltar Bakanlig: 1981b:21-23)
kaltarel hizmetlerin genel cercevesini c¢izmekte ve
bu hizmet tard icinde yer alan cesitli etkinlikleri

siralamaktadir.

I1.4.1.6. HALK KOTOPHANELER! GEZIC! KOTOPHANE HIZMETLERI

IFLA (1986:43)'n1in;

"Halk kGtaophanesi hizmetlerine, uzaklik
nedeniyle kolaylikla ulasamayan kullanicilara,
gereksinimi olan materyali dogrudan
ulastirabilmek amaciyla &6zel kitdphane
materyali ve gerekli aracg-gerecle donatilmis
bir tasit araciligiyla hizmet veren halk
katiphanesi birimi"

olarak tanimladigi gezici katadphane ile verilen hizmet
tiranan temel amaci, halk katiphanesi hizmetinin herkese
ve her yere ulastirilmasidir. Ersoy (1991:40)'un da
belirttigi gibi, zaman, yer ve baska bakimlardan halk
kitiphanelerinden yararlanamayanlara verilen bir hizmet
tiradiar. Gezici katuphane hizmetinin 6zellikle
yogunlastigl alanlar 6d4dnc verme ve danisma

hizmetleridir.

11.5. HALK KOTOPHANELERININ YAPISAL UNSURLARI

Kullanici, derme, personel, bitce ve bina olarak
bilinen halk kataphanesi yapisal unsurlari genelde

olusturulmus olan ulusal ve uluslararas: standartlarla
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karsllastlrlla;ak incelenmektedir. Biz de, bu calismada,
uluslararas:i gecerliligi kabul edilmis IFLA standartlar:
(IFLA 1986) ile resmi bir gecerliligi olmamasina karsin,
TGrkiye'de alaninda otorite kisilerin olusturdugu
komiteler (KYGM 1988) tarafindan halk kaGtGphanelerine
yonelik olarak belirlenen ve Tarkiye'de bu nitelikteki

tek calisma olan standartlari temel alacagiz.(1l)

IT.5.1. KULLANIC]

IFLA (1986:7) tarafindan,

"Bagimsiz bir ydnetim birimi olusturan ya da
anlasma ile birlikte hareket eden birden fazla
béyle birimi kapsayan bir halk kutuiphaneleri ya
da halk kutiphanesi hizmetler grubu"

olarak tanimlanan "halk katuiphanesi sistemi"nin
kurulmasi: icin IFLA (1986:61)'ya gdére tercih edilmesi
gereken en az nifus 150.000; genelde yeterli gérulen en
az nlfus ise 50.000'dir. Ancak, bir katiphane acmak icin
3000 nGfus yeterli gérulmektedir.

Tarkiye'deki halk kutlphanesi G6rguatd icin, Komite
Toplantilari (KYGM 1988:39)'nda yerlesim yerlerinin
ndfusuna gdére dnerilen bazi standartlar ise séyledir:
Nafusu;

50.000-100.000 arasi yerlesim yerleri icin :1lk

50.000 nifus icin 1 merkez kitaphane, kalan her 20.000

lL.KGtGphaneler Ceanal MOIAdAArladgd, 19.4.1993 tarinh ve 1601
mayila yYyarzrimi i1le halk kGtUphanelexindaen &A4A0nc verme
hRizmeti ile ilgili bamili malzemelerda komitsa
standaxtlarxina uyulmaminzi imtemimstir. Yani, vygulsmada

bu smtandartlardan yararlanilmaktacdixr.
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nafus icin 1 sube kidtdphanesi.

100.000-500.000 aras1i yerlesim yerleri icin:ilk
50.000 nifus icin 1 merkez kuatidphane, kalan her 40.000
nifus icin 1 sube kGtdphanesi

500.000-1.000.000 arasi1 yerlesim yerleri icin :Her
50.000 nufus icin merkez kataphanesinden ayri olarak 1
sube kidtaphanesi ag¢ilir.

Halk kat@phanelerinin kullanicilari ¢cocuklar,
gencler, yetiskinler, yaslilar, 6zurlialer, azinlik ve
yabanci gruplar, hasta, tutuklu ve hakamld gibi 6zel
kullanicilardir.

Hizmet verilen ydrede toplumun yaklasik %25'inin
halk kiat@phanesi kullanmasi cesitli 0lkenin ulusal
standart: oldugu belirtilmektedir (Withers 1988:146).
Ayrica, en az 10 yilda bir kullanicilara yénelik cevre
arastirmasi yapilmalidir.

IFLA (1986:61)'ya gbére, merkez kitaphane haftada en
az 60 saat, sube katuphaneleri ise 18-60 saat arasinda
hizmet vermelidir. Kataphaneler haftanin 6 guna acik
olmall ve Pazar giinleri de hizmet vermelidirler. Halk
kataphanesi, kullanicilarin en cok yararlanacaklérl gan
ve saatler olan aksamlari ve hafta sonlar:i hizmet

vermelidir. Ayrica,

rKatdphaneyi tanitici brostrler hazirlanarak,

hem kataphaneye gelen okuyuculara, hem de ydre
halkinin evlerine, is yerlerine gdonderilebilir.
Merkezi yerlere katGphanenin yerini belirleyici
ilanlar, levhalar asilir" (Saglamtun¢ 1980:50).
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I1.5.2. DERME

Bu konuda Komite Toplantilari (KYGM 19588:33) 'nda
édnerilen standartlara gdre, en kucuk yerlesim biriminde
kurulacak k@tuphanenin temel dermesindeki kitap sayisl
en az 5000 olmalidir. Katiphanede, kisi basina bulunmasi
gereken kitap sayisi, nafusu 10.000'e kadar olan yerler
icin 1; 250.000'e kadar olan yerler icin 0.85; 500.000'e
kadar olan yerler ic¢in 0.75; 750.000'e kadar olan yerler
icin 0.65 ve 1.000.000 ve daha fazla yerler ig¢in ise
0.50'dir.

Kutiphane dermesinde her 1000 kisi icin yillik
eklenecek kitap sayisinin genelde 250 (%25), kucuk
ydénetim birimlerinde ise 300 (%30) olmas1 gerekmektedir.
Ayrica, her yi1l dermenin %25'i ayiklanmalidir.

Mahkemelerce yasaklanmamis her yayin alinmalz,
bagislar i1cin bir ydénetmelik hazirlanmalidir.

IFLA (1986:62), 5000 nufusa kadar olan yerler i¢in
50; 5000-100.000 nufus ig¢in ise her 1000 kisiye 10
siireli yayin alinmasini 6nermektedir. Ayni konuda Komite
Toplantilar: (KYGM 1988:34)'nda, il halk
katiphanelerinin en az 5 gazete, 50 sireli yayin; ilce
ve sube katiphanelerinin ise en az 2 gazete ve 10 sireli
vayin bulundurmasi gerektigi belirtilmektedir.

Her gezici kitdphanede en az 2500 kitap olmali ve
bu derme her seferinde %25 olmak Gzere yi1lda 4 kez
yenilenmelidir. Gezici kataphane araci her istasyona

haftada en az 1 kez ugramalidir (KYGM 1988:34)
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Nifusu 2000'i asan azinliklar ve yabanci gruplar
icin 10 kisiye 1 kitap ve ayrica her 5000 kisi i¢in
kendi dillerinde 1 gazete ve dergi standarti

dnerilmektedir (IFLA 1986:81-82)

I1.5.3. PERSONEL

Halk kuatéiphanelerinde personel standartini
belirlemede kullanilan 6lciit genelde hizmet verilen
yverlesim yerinin nufusu olmaktadir. IFLA (1986:63)'ya
gére, en kacik ydnetim biriminde meslekten olmayan bir
yvardimciyla birlikte 1 kutuphaneci gorev almalz:;
gelismis katuphane hizmetlerinin oldugu daha buayiak
yénetim birimlerinde her 2000 kisi icin 1 ve ¢ok buytk
yonetim birimlerinde de her 2500 kisi icin 1 kituphanect
olmalidir.

Komite Toplantilar:i (KYGM 1988:36)'nda, meslekten
kataphanecilerin toplam personele oraninin %30 olmasi
6nerilmektedir.

Kiatiphanede calisan personelin her birinin goérev
kapsamlari belirlenerek, ozel hizmet gereken gruplar
(cocuklar, gencler, yaslilar, o6zGrliler vb.) icin bu
konularda 6zel egitim almis ve yetistirilmis elemanlar

calistirilmalidir.

I1.5.4. BOTCE

Uzerinde standart olusturulmasinda en ¢ok zorluk
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cekilen halk kitiphanesi unsuru btatcedir. IFLA
standartlara (1986) baz alinarak Glkemiz i¢in dnerilen
bir standart (KYGM 1988:597)'a gdére, kutiphane butcesi,
yorede kisi basina 2 kitap disecek kosullar: yaratacak
miktarda olmalidir. Bu konuda Tarkiye ic¢in dnerilen oran
kisi basina 1 kitaptir.

Bunun disinda, ktiphane biutg¢esinin %66's1 personel
giderlerine, %34'G cari giderlere ayrilmalidir. %34'luk
cari giderlerin %20'si materyal alimi ve %14'tG yak:it,
arac, onarima ayrilmalidir.Personel giderleri ic¢in
ayrilan payin en az 1/2'sinin diger giderlere ayrilmasi

gerekli gdérilmektedir (KYGM 1988:97).

IT.5.5. BINA

Katuphanelerin, hizmet verecekleri yerlesim
birimlerinin merkezlerinde olmalari, metropol kentlerde
merkez kutlphanenin yerlesim yerlerinin cogunlugundan 3-
4 km; sube kdtiphanesinin ise 1.5-2 Kkm uzaklikta olmasi:
Onerilmektedir (iFLA 1986:63; KYGM 1988:87).

Kitiphane guaridltdden uzak olmali ve milkiyet
acisindan sorunlu olmamalidir. Ayrica, imar planlarinin
kitaphane yapimina uygun olmasi, eger gezici katGphane
hizmeti veriliyorsa bir garajinin bulunmasi
gerekmektedir. Yerlesim birimlerin merkezi yerlerine

gerekirse birkac dilde yonlendirici kitaphane levhalari

asi1lmalidir.
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IT.6. HALK KOTOPHANESI ORGOTO

Bir halk kidtdphanesi 6rgiti, genelde asagidaki

birimlerden olusmaktadir.

IT.6.1. MERKEZ KUOTOPHANE

Halk kutiphanesi 6rgttGnin ana hizmet birimi olan

merkez kGtiaphane,

"Halk kGtiphanesinin tanimina uygun, amacina
yonelik hizmet veren ve gérevlerini yerine
getiren en buylk hizmet birimi" (Saglamtunc
1980:42),

olarak tanimlanmaktadir. Bir halk katiphanesinin butdn
islevlerini gerceklestiren, bagl: hizmet birimlerinin de
cesitli konulardaki gereksinimlerini karsilayan
sorunlari ile ilgilenen, onlari destekleyen ve
genellikle yerlesim biriminin merkezinde bulunan

kituphanedir.

I1.6.2. SUBE KUTOPHANESI

0zellikle, nafusun yogun oldugu yerlesim
birimlerinde merkez kutiphaneye bagli olarak halk
katiphanesi hizmeti veren kGtiphanedir. "Sube
katiiphaneleri esas subeler ve bunlara bagli alt subeler

biciminde de olusturulabilir" (Capar 1987:57), Halk ve
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Cocuk Kat@iphaneleri Ydénetmeligi (KTB 1982a:22)'nde, "il
ve ilce merkezlerinde Merkez kiitiphaneye bagli halk
katidphaneleri" olarak tanimlanan sube kiataphaneleri,
halk kataphanesi hizmetinin yayginlastirilmasinda o&nemli

islevler yiklenen hizmet uclaridir.
11.6.3. COCUK KOTOPHANEST

Halk kﬁtﬂphénesi icinde ya da halk katdphanesine
bagli olarak ayri binalarda acilan ve bireylerin
kataphane kullanma aliskanlig: kazanmasinda son derece

dnemli yer tutan cocuk kitiphaneleri;

"16 yasina kadar olan cocuklarin fikir ve ruh
gelisimini saglamak, kendi istekleri ile
bilgilerini gelistirmek" (KTB 1982a:23).

gibi bir amaca sahip bulunmaktadir. Cocuk kutiphanesinin
cocuklarin bu aliskanligi daha sonraki ddnemde de
sirdirmeleri saglamak icin halk katiphanesi binasi

icinde acilmalari tercih edilmelidir.
11.6.4. GEZ1CI KOTOPHANE
Gezici kataphaneler;

"Merkez ve bagli birimlerin hizmet alanlari
disinda 6ncelikle okuma ve kitap satin alma
imkanlari olmayan vatandaslarin oturduklar:
yerlesme yerlerine tasitlarla kdtdphane hizmeti
gotiren birimlerdir" (KTB 1982a:23).
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Gezici kitiphane kirsal alanlarin yanisira kentte halk
kGtaphanesi hizmeti ulasmayan yerlere de hizmet

sunabilir. Ayrica,

"krentte, gezici katiphane duraklarinin kent
icinde islek yerlerde, alisveris merkezlerinin,
okullarin yakin cevresinde olmasina 0zen
gdésterilir...Her durakta en az 30 dakika
durulur...Hizmet verilen saatler okuyucularin
yararlanabilecegi saatler olmalidir. Dermenin
stirekli yenilenmesi gerekmektedir" (Saglamtunc

1980:45).

IT.6.5. GECICI KITAPLIKLAR

Gecici kitapliklar kullanicilarin herhangi bir
kdtiphaneye hi¢ bir sekilde ulasamamalari durumunda
uygun yerlere gecici olarak kurulan hizmet birimleridir.

Genellikle &édang verme hizmeti sunulur.




III.BOLOM

HALK KOTOPHANESI KULLANIMI

III.1. HALK KOTOPHANESt KULLANIMI (TANIM)

Halk kidtiphanesi kullanimi konusunu cesitli
yonleriyle ele alabilmek ic¢in, 6ncelikle bazi temel
kavramlara aciklik getirilmesi gerekmektedir. Konu ile
ilgili bircok kavrama kaynaklik eden kullanmak terimi;
"Bir seyden belli bir amacla yararlanmak" (TDK 1983:757)
anlamina gelmektedir. Bu durumda, kavramsal olarak,
kidtiphane kullanimi; kutuphaneden belli bir amacla
vararlanmak; halk katiphanesi kullanim: ise; halk
kitiphanesinden belli bir amac¢la yararlanmak, biciminde
tanimlanabilir. Bu yaklasim cercevesinde, kullanici;
katiiphaneden/halk katuphanesinden cesitli amaclarla
vararlanan kisi ya da grup anlamina gelmektedir. Yapilan
tanimlamalarda dikkati ceken tanim unsurlari, "belli bir
amac/amaclar" ve "yararlanmak"tir. Dolayisiyla,
kitiphane ya da halk katiphanesi kullanimi eyleminin
gerceklesebilmesi icin bir ama¢ ve yarar s6z konusu
olmalidirx.

Literatirde, kataphane ya da halk kGtiphanesi
kullanimina ydnelik olarak gelistirilen tanimlar,
genelde halk kutuphanesi kullanim sikligi ile kullanim

amaclarinil baz almaktadir. Lange (1988:59)'nin, kullanim
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si1kligini, Lubans (1978:155)'in ise kullanim amaclarini
one cikardigi halk kitiphanesi kullanimi kavrami,
Zweizig (1977:5)'e gére ise, kGtiphane ciktisini ifade
etmektedir. Bunun disinda, kataphane kullanimini,
kataphane uye kartina sahip olmak olarak ele alan
vaklasimlar da bulunmaktadir (Van House 1983a:75).

Kullanim sikligy1i ve amaclarini baz alma yaklasim:
kullanici kavrami icin de gecerli olmaktadir. Powell
(1984:184), Sone (1988:35) ve Berelson (1949:10),
kullaniciyi, bir halk kGtuphanesini yilda en az 1 kez
kullanan kisi olarak tanimlamaktadir. Elrick ve Lavidge
(1977:VI), "yi1lda" olarak ifade edilen sureyi "gecen
y1l" biciminde ele alirken, kullanim sikligini da "gecen
iki yilda en az 1 kez"e uzatmislar ve kullaniciyi,
"gecen iki yilda kutdphane hizmetlerinden en az 1 kez
vararlanan kisi" olarak tanimlamislardir. Kim ve Little
(1987:50) icin kullanim sikligir "en az ayda 1 kez'"e
inmektedir.

Kullaniciyl da iceren bicimiyle, ALA (1983:237)'ya

gére, kullanici grubu;

"Kiitiphanenin hizmet vermek icin hedefledigi
grubun dyeleri ile kitdphane dermesi ve
hizmetini fiilen kullanan diger kisilerdir."

Bu yaklasimda kullanicilar potansiyel ve aktif

kullanicilar olarak ele alinmaktadir. Potansiyel

kullanicy;
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"Kaltarel yasamda, toplumda ve egitimsel
etkinliklerde etkin olan ancak kidtiphanenin
ulasamadig1 (kidtaphane kullanmayan) kisilerdir"
(D'Elia 1980b:244).

biciminde tanimlanabilir. Halk katOphanesi kullanimi
konusunda ilk ve en dnemli calismalardan birisi olan
Berelson (1949)'dan bu yana, halk kuatGphanesi kullanimi
ve kullanici kavramlarinda, siklik ve amac¢lari baz alan
yaklasimlarin genelde sirmesi, bu calismada, bizim de
ayni yaklasimi benimsememize neden olmaktadir. Bu
durumda, halk kdtiphanesi ile ilgili olarak, kullanicy;
halk kuttiphanesi kaynak ve hizmetlerinden belirli
amaclarla yi1lda en az 1 kez yararlanan ya da
yararlanmas1 beklenen kisidir. Halk kitdiphanesi
kullanimi; halk kuatdphanesi kaynak ve hizmetlerinden

belirli amaclarla yararlanilmasidir.
ITI.2. HALK KOTOPHANES! KULLANIM CALISMALARI (LITERATOR)

Halk kidtiphanesi kullanimi ile ilgili olarak
vapilan calismalar, literatdrde, genelde, "kullanici
calismalari" (Bruyns 1981; Van House 1983a; Powell 1984;
Powell 1988); "kullanici incelemeleri" (Capar 1990) ve
"kxullanim calismalari" gibi kavramlarla ifade
edilmektedir. Genelde, birbirlerinin yerine
kullanilabilmelerine karsin, kullanici calismalari ya da
incelemeleri kavraminin kullaniciy:i temel aldigi;

kullanim calismalari kavraminin ise, kullaniciy:i da
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icerecek bicimde kuatiphane kullanimi ile ilgili tdm
olgulari ele alarak, irdelemeyi hedefledigi
s6ylenebilir.

Massey (1976:475), kullanim calismalarinda
tanimlayici etkenlerden cok nedensellik iliskilerinin
arastirilmasi geregine dikkat cekmektedir. Kullanim
calismasi; "halk kutuphanesi kullanicilarinin sosyo-
ekonomik 6zelliklerinin, bu 6zellikler ile halk
kitiiphanesi kullanimi arasindaki iliskilerin, halk
kitiphanesi kullanimi ile ilgili diger etken ve
olgularin ele alinarak halk kuatiphanesinin bir toplumsal
kurum olarak irdelendigi c¢alisma" olarak tanimlanabilir.

Yukaridaki tanima da dayanarak, bir kullanim
¢calismasinin su sorularl icermesi ve yanitlamas:
gerekmektedir:

l1.Halk kutuphanesini kim kullanmaktadir? Yani, halk
kdtidphanesini kullananlarin sosyo-ekonomik
6zellikleri nelerdir?

2.Halk katiphanesini kim kullanmamaktad:ir? Yani, halk
kdtiphanesini kullanmayanlarin sosyo-ekonomik
6zellikleri nelerdir?

3.Halk ki@tuiphanesi kullanimi ile kisilerin sosyo-
ekonomik O0zellikleri arasinda nasil ve hangi dizeyde
bir iliski bulunmaktadir?

4 .Halk kGtaGphanesi ne kadar siklikla kullanilmaktadir?

5.Halk kGt@phanesi hangi amaclarla (nedenlerle)

kullanilmaktadir?
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6.Kisilerin halk kdtdphanesi kullanimini etkileyen
diger sosyo-ekonomik etkenler nelerdir?

Van House (1983b:76) tarafindan kataphane kullanimi
konusunda en mikemmel literatir gdzden gecirmesi olarak
nitelenen calismalarinda Zweizig ve Dervin (1977), 1949-
1975 yillari arasinda yapilan 60 kullanim calismasini
kisaca g6zden gecgirmisler, bu calismalarda, baslangicta
"Kiatiphane ne kadar kullaniliyor?" olan sorunun daha
sonra, "KGtdphaneyi kim kullaniyor?" ve gandmizde de
"Rataphane ne icin (neden) kullaniliyor?" sorusuna
déntstiganu belirtmislerdir.

Lange (1988:50), 1930-1967 aras1 ddnemi kapsayan
baslica iki calismadan s6z etmektedir. Bunlar, Berelson
(1949) ve Knight ve Nourse (1967)'dir. Ozellikle,
Berelson (1949)'in calismas1 literaturde "klasik" olarak
nitelendirilmektedir (Nauratil 1985:9). Berelson (1949),
bu calismasinda katiphane kullanimi ile yas, egitim,
cinsiyet, meslek, ekonomik dizey, medeni durum ve 1Yk
deyiskenleri arasindaki iliskileri incelemis ve halk
kitGphanesi kullaniminin gen¢, iyi egitimli, bekar,
kadin ve beyazlarda daha fazla oldugu sonucuna
ulasmistir.

Kullanic: profili acisindan benzer sonuclar elde
eden Knight ve Nourse (1967) , egitimin, katiphane
kullaniminda en onemli etken oldugunu belirlemislerdir.

Halk kuataphanesi kullanimi ile ilgili model

gelistirmeye ydnelik calismalar arasinda. van House
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(1983) ve Sone (1988)'nin calismalari dikkati
cekmektedir.

Tirkiye'de halk kataphanesi kullanimi ile ilgili
yapilan arastirma saylsi konusunda Capar (1990:163) su

elestiriyi ybneltmektedir:

"Olkemizde yapilmis bulunan, dogrudan dogruya
kullanici ile ilgili arastirmalarin sayisi bir
politika olusturulmasina yetmeyecek kadar
azdir ",

Guartiark (1964:21-27)'4n, okuyucularin, halk
kitiphanesi okuma salonlarinda, 6danc verme dermesinde
ve gezicl kutuphanede en cok hangi kaynaklar:
okuduklarini ele alan olduk¢a genel calismasi: bu konuyla
ilgili sayilabilecek ilk galisma niteligindedir.

Cesitli tardeki kataphane kullanicisinin katildig:
bir acik oturumda belirtilen distncelerin, oturum
ybéneticisi Baysal (1977:140-149) tarafindan yazili hale
getirildigi ¢alismada, kullanim ¢alismalarinin
Tarkiye'de yeterince yapilmadig:i, kUtOphanelerin
kendilerini cevreleyen sosyo-ekonomik kosullardan ve
toplumdan ayri olarak incelenmeye calisildigl ve bunun
sakincali oldugu dile getirilmektedir.

Capar (1984a:15-30; 1984b:66-82) 1n, Ankara'da, 1446
gezici ki@tuphane okuyucusu izerine yaptigi arastirmada,
okuyucularin yas, cinsiyet, medeni durum, meslek, egitim
dizeyi gibi 6zellikleri ile, en fazla hangi konularda

kitap okuduklari belirlenmeye ¢alisilmis, arastirma
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sonucunda Ankara nifusunun ancak %0.06'sinin gezici
kitiphanelerden yararlandigi; yararlananlarin
%74.09'unun 10-20 yas arasi 63jrenciler oldugu, bunu ev
kadinlarinin izledigi; gezici kdtiphaneyi erkeklerin
kadinlardan ve bekarlarin evlilerden daha fazla
kullandiklari; o6grenim dizeyi yukseldikce kullanimin
distigld anlasilmistir.

Yine, Capar (1990:161-164), yaptigi bir baska
calismada kullanici incelemelerini kuramsal bazda ele
almaktadir. Capar (1990), kutGphanelerin, kullanicisini
cok i1yi tanimak ve defjerlendirmek zorunda oldugunu,
bunun ise ancak kullanici incelemeleri ile

gercekleseblilecegini belirtmektedir.

II7.3. HALK KUOTOPHANESI KULLANIMI

Birgcok o6lg¢it ile gesitli boyutlari ifade
edilebilecek olan halk kutidphanesi kullanimi, bu
calismada, a)Literatidrdeki yaygin ve siurekli kullanimi,
b)éomut ve O6lcilebilir olmasi nedenleriyle "kullanim
s1klig1"; Capar (1987:64)'i1n deyimiyle , nitel veriler
sajlamasi ve gelistirdigimiz tanim geredi "kullanim
amaclari" oO6lcitleri ile ifade edilecek ve

degerlendirilecektir.

III1.3.1. HALK KOTOPHANESI KULLANIM SIKLIGI

Halk kGtidphanesi kullaniminin 6lcilmesinde,
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Zweizig (1977:7-8)'in de belirttigi azere,
kGtdphaneye gidis sikligi, Uzerinde genelde gbéris
birligine varilmis bir 6lc¢iit olmasina karsin, bu
s1kligin belli zaman dilimlerine gdre bélimlendirilmesi
ve buna bagl:i olarak kullanicilarin gruplanarak,
adlandirilmasi konusunda farkli yaklasimlar s6z konusu
olabilmektedir.

D'Elia (1980b:242), Zweizig ve Dervin (1977:235-
236) go6ris birligi olmayisini, bu konuda bir standartin
bulunmamasina bajlamaktadirlar. Bu alanda calisan
arastirmacilar literatire dayanarak ve ig¢inde
bulunduklari toplumun kosullarini da dikkate alarak
kataphaneye gidis si1klig: konusunda bdlimlendirmeler

yapmaktadirlar. Daha ag¢ik bir deyisle,

"hireylerin c¢esitli iletisim arag¢larini
kullanmalarinda kendilerine gdére bazi dlgitler
konmus, kullanim si1klig: bu dSlcidtlere gére
belirlenmistir. Ornedin; gazete ig¢in, her
hafta okunan gazete sayisi; radyo icin, her gun
dinleme igin ayrilan zaman; dergi icin, yilda
okunan dergi saylsi; sinema icin, bir ayda
gitme sayisi ve kitap icin, bir yilda okunan
kitap saylsidir. Kuatiphane kullanimi i¢in de
benzer bir 6lciit bulunmasi: gereklidir"
(Berelson 1949:97).

Yabanci literatrde(l), cesitli siklik gruplarina
giren kullanicilar, genelde, heavy user,moderate user,
light user, non-user, frequent user, in-frequent user,

active user, real user gibi terimlerle ifade

lL.Bunun icin bkx. Barelsmon 1949%; Lubans 1978; KaQnhl 1981
ALA 1978; Gromssex 1988; Carpentaer 1988; D'Elis ve
Walsh 19853; Zweimig 1973; D'Rlia 1981
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edilmektedir. Biz, bu calismada, kullanicilari, &lcut
si1klikla ilgili oldugu icin;

a)Sik kullanan kullanici.

b)Orta siklikta kullanan kullanica.

c)Az kullanan kullanici, olarak adlandiracagiz.

Si1k kullanim ig¢in baz alinan sayl genelde, "Ayda 2
kez ve daha fazla'"dir.(l) Ayrica, "Ayda 1 kez" (2),
"Haftada 1 kez ve daha fazla" (3) gibi sikliklar da
kabul edilmektedir.

Orta siklikta kullanim ic¢in, Berelson (1949:99) ve
D'Elia (1980b:242), "Ayda 1 kez"; Knight ve Nourse
(1969:56), "3 ayda 3-8 kez"; Lubans (1978:148), "yilda
16'dan fazla'"; Madden (1979:78) de, "Yilda 1-12 kez"
8lcitlerini kullanmislardir. ALA (1978:3)'nin bu siklik
icin o6nerdig1 ise, "Yilda 6-25 kez"dir. Bunu kendil
icinde de 6-11 ve 12-25 kez biciminde ikiye
ayirmaktadir. Sik kullanim ic¢in délcitiun "Ayda 2 kez ve
daha fazla" oldugu g6z O6nine alinirsa, orta siklikta
kullanim igin "Yilda 6-23 kez" &6lcutd kullanilabilir
gdrinmektedir. Bu siklik kendi icinde "6-11 kez" ve 12-
23 kez" olarak "alt-orta" ve "uUst-orta" big¢iminde

gruplandirilarak, adlandirilabilir.

1 .Bunun icin bkzx. Bearelmson (1949:199); Lubane (19578:1148)
Knight ve Nours=a (1969%91635); ALA (1978:3); Maddan
(L979:178); Kim (1990:x11L2)

2.Bk=. KGnl (1L9811:1100) ; Grommear (L9838 18)

3.D'Elia ve Walsh (1983:1118)
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Boylece, ALA (1978)'nin Onerdigi rakamlara da
yaklasilmis olur.

Kisinin, az kullanan kullanici olarak
degerlendirilmesinde ise, genelde, "yilda 1 kez" olciatt
kabul edilmekte (1), "Yilda birkac kez" (2) ya da "Ayda
1 kezden az" (3) gibi farkl:i yaklasimlar da soz konusu
olabilmektedir. Az kullanan kullanici i¢in en gercgekci
dlcat, kanimizca, ALA (1978:3)'nin dnerdigi "Yilda 1-5
kez" sikligidir. Bu 0lc¢at, ayni zamanda "2 ayda 1
kezden az" anlamina gelmektedir. Kisaca, bu calismada
baz alinacak siklik gruplar: ile bunlarin adlari
s6yledir:

Az kullanan kullanici :Halk katGphanesini yilda 1-5
kez kullanan kisi.

Orta siklikta kullanan kullanici :Halk katuphanesini

yi1lda 6-23 kez kullanan kisi.

Alt-orta siklikta kullanan kullanici :Halk
kiitiphanesini yilda 6-11 kez kullanan kisi.
Ost-orta siklikta kullanan kullanici :Halk

kitiphanesini yilda 12-23 kez kullanan kisi.
Sik kullanan kullanici :Halk kitiphanesini yilda 24

kez ve daha fazla kullanan Kkisl.

1.Bunun icin bk=x. Carpenter (LD9791347) Zwaixiqg ve
Dexrvin (19773123%5—236) Carpesnteax (1L988:22) Kim
(19903:12)

2Z.Bk=x . Lubans (1L978:1148) 3 ALA (19781x3)

3.Bunun icin bkxz. Barwmlson (L949199);; Knight vaea Nourmsea

(1L969:156) 3 D'Elia ve Walsh (19851:17)
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Kuskusuz, halk katdphanesi kullanim sikligi ile
ilgili bélumlendirmeler her toplumun sosyo-ekonomik,
egitimsel ve kaltirel yapisina bagl: olarak degisebilir.
Kiltirel dokusunda kitdphane kullanma aliskanlig: olan,
egitim yapisi1 katdphane kullanmayi zorunlu kilan,
bilgiye gereksinim duyan ve gelismis kiitiphanelere sahip
toplumlar ile tam tersi kosullara sahip toplumlarda
kGitiphaneye gidis sikligi dogal olarak farkli olacak,
dolayisiyla, bu iki toplumun ayni 6lciatle
degerlendirilmesi dogru ve saglikli olmayacaktir. Bu
konuda, uluslararasi1 standart ya da egilimler dikkate

alinirken, ulusal gercekler de gbzden kacirilmamalidir.

III.3.2. HALK KOTOPHANES! KULLANIM AMACLARI

Literataorde, "kullanim amaclari" kavraminin
yanisira ve yerine "kullanim bicimleri" ve "kullanim
nedenleri" kavramlarinin da kullanilabildigi
gérilmektedir.(1l) Sdézu edilen kavramlarin ayny. icerikte
kullanildiklari, bazen, aynl yazarln bir calismasinda
"amac" bir baska calismasinda ise ayni anlamda "bicim"
ya da "neden" terimini kullanmasindan da
anlasilmaktadir (D'Elia 1980a; 1981). Biz, bu calismada,
gelistirilen "katdphane kullanim1" kavramini icermesi

nedeniyle "amac¢" terimini kullanmayi tercih ettik.

1.0rnagin; "kullanam amaclari'" icin bk=x. EBlrick ve
L.avidgw 1977 Zweaimig L9773 ALA 1978; Bruyns 1981
Limov 1984; D'Blia ve Walash 1985; "kullanim bDicimlaxxi"
icin bkx. Jaxr\'is ve Halse 1989; Kim ve Little 19587
Sahai 1973; "kullanaim nedaenlaeari” igin bk=. D'RElia

1981 Raxzazano 1985 ; Barmlmson 1949.




50

Halk kdtaphanesi kullanim amac¢larinin
arastirilmasi, o kiituphanedeki &dan¢ verme, danisma,
kaltar, cocuk ve gezici katiphane hizmetlerinin,
katiphaneyi kullanma davranislari gibi konularin cesitli
boyutlariyla incelenmesi anlamina gelmektedir. Bu
nedenle, halk kituphanesi kullanim amaclarinin,
kiitiphane kullanimi kavrami icinde degerlendirilmesi son
derece 6nemli ve zorunlu olmaktadir.

Bireylerin halk kiutiphanesi kullanma amaclarinin
halk kitiphanesi ama¢ ve islevleri ile uyustugu o6lcude
halk kitiphanesinin gercek anlamda kullanildigindan sdz
edebiliriz. Yani, bireyler, halk katiphanesini, daha
dnceki bélumlerde bilgi, egitim, kultar ve bos zamanlari
degerlendirme olarak 4 ana baslikta toplanan amaclar
temelinde kullaniyorlarsa gercek bir kullanim soz
konusudur. Iste, halk kutuphanesi kullanim amaclarinin
belirlenmesi bu anlamda da o6nem tasimaktadir.

Halk kut@iphanesi kullanim amac¢lari konusunda,
genelde, a)okul icin, b)is/meslek icin, clkisisel
proje/arastirmalar ic¢in, d)Bos zamanlar1 degerlendirme
ana basliklari én plana cikmaktadir (D'Elia ve Walsh
1983:119; Kim ve Little 1987:23-55).

Bu calismada temel alarak, arastiracagimiz halk
kGtiphanesi kullanim amaclarini sdyle siralayabiliriz:

1.Kitap 6danc¢ almak.
2.Kitap-dis1 materyal d8dinc almak.

3.Danisma kaynak ve hizmetlerinden arastirma yapmak
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amaciyla yararlanmak.

.0Okul 6devi yapmak.

.Kendi kaynaklarindan ders c¢alismak.
.Cazete-dergi okumak.

.Kitiiphanede duzenlenen kaltirel etkinliklere
katilmak.

.Kitap ve dergileri goézden gecirmek.
.Kitliphaneye cocugunu getirmek; katiphanede ona
yvardimci olmak ve/veya onu beklemek.
.Kutuiphane kataloguna bakmak.

.Fotokopi ¢ektirmek.

2.Arkadaslar ile bulusmak/onlarla birlikte olmak.
.TV.,video vb. araclardan yararlanmak.

.Oyun oynamak.

.Baska amaclarla kullanm=zk.




IV.BOLOM

HALK KOTUPHANES! KULLANIMI-SOSYO EKONOMIK OZELLIKLER

tLISKISI OZERINE BIR MODEL DENEMESI

Iv.I. GIRIS

Bu bélimde, kisilerin halk kutuphanesi kulla-
nimlarini etkileyen sosyo~ekonomik 6zellikler ve diger
baz1 sosyo-ekonomik nitelikli etkenler sosyolojik bir
model bazinda incelenmeye calisilacaktir.Gelistirilecek
sosyolojik modelin, halk kitiphanesi kullanim olgusunu
aciklayabilecek kuramsal 6zelliklere sahip olmasina

calisilacaktir.

IV.2. HALK KUTOPHANESI KULLANIMI-SOSYO-EKONOMIK

OZELLIKLER ILISKISt OZERINE BIR MODEL DENEMEST

Halk kutiphanesinin toplumsal Dbir kurum ve insanin
da toplumsal bir varlik olmasi nedeniyle, halk
katiphanesi kullanmanin toplumsal bir eylem ya da olgu
oldugu soylenebilir. Halk kutuphanesi kullanmanin
toplumsal bir olgu oldugu kabul edildiginde, toplumsal
olgularin, "nesneler gibi, vani bireyin disindaki
gerceklikler gibi incelenmesi gerektigi temel
ilkesi" (Dirkheim 1986:XVI) ortaya cikmaktadir.
Toplumsal olgularinarastirilmasinda dnemli olan,

"toplumsal etkenlerin gercekliklerini kabul
etmek ve tipki etkisi altinda bulundugumuz
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fiziksel gucler gibi bunlarin da bizi disaridan
belli bir bicimde davranmaya yodnelten bir
glicler toplulugu oldugunu kavramaktir."
(Dirkheim 1986:296)

Intihar adli calismasini yaparken Durkheim(1986) su

amacl guadiayordu:

"insan olaylarinin toplumsal (yani toplu
durumda yasama zorunlulugjundan kaynaklanan)
yénleri vardir; toplumsal olgularin nedenleri
de ancak toplumsal nitelikte etkenler olabilir
gdérisiinid vurgulamak" (Dirkheim 1986:V).

Ozankaya, cevirisini yaptigi bu esere yazdigi Onsdz'de
Durkheim'in bdéyle bir amac gitmesini soyle

yorumlamaktadir:

"Durkheim béylece, intihar gibi ancak
bireyselligi icinde anlasilabilecegi disinilen
bir davranis bozuklugu olgusunun bile,
toplumsal etkenleri bulundugu bu nedenle
toplumbilimsel ydéntem ve yordamlarla ele
alinmas1 gerektigini géstermektedir" (Darkheim
1986:V).

Ortaya konan bu yaklasim cercevesinde disunulirse, halk
kitiiphanesi kullanim:i olgusunun sosyolojik
(toplumbilimsel) bir cézimleme ile aciklanip,
yorumlanabilecegi anlasilmaktadir. Bu nedenle de bireyin
sahip oldugu sosyo-ekonomik 6zellikler ile halk
kiitiphanesi kullanimi iliskisinin kuramsal olarak ortaya
konabilmesi, konunun bu cercevede ve sosyolojlk bir

yaklasimla ele alinmasini gerekli kilmaktadir. Bu
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zorunluluk, en basta, "sosyo-ekonomik" kavraminin
sosyolojik bir kavram olmasindan kaynaklanmaktadir. Biz
burada sosyo-ekonomik 6zelliklerden yola cikarak
sosyolojik bir model olusturmaya ¢alisacagjiz.

"Sosyo-ekonomik kavrami icinde yer alan "sosyo"
terimi, bir kavram olmaktan cok "onek"tir.(1l)
Fransizcadan gelen bu 6nek sosyo-kultidrel, sosyo-politik
,S0syo-psikolojik, sosyo-demografik gibi kavramlarin
olusturulmasinda kullanilir. Bu tur kavramlar ayni anda
iki alanla ilgili olan nesne, iliski ve olgular:
anlatmak ic¢cin kullanilmaktadir. "Sosyo : Toplumla
ilgili anlaminda o6nek "(TDK 1983:1076), daha genis

olarak da,

"iInsan toplumu, birey-grup etkilesimiyle ilgili;
insanlarin, toplumun dyeleri olarak retfahin:
ilgilendiren; sosyal ihtiya¢ ve problemlere
yonelik." (Tarker 1977:24)

biciminde tanimlanmaktadir.
"Ekonomik" terimi "ekonomi ile ilgili olan" (TDK

1983:359) ya da ;

"Maddesel kaynaklarla ilgili, pratik veya
endistriyel 6nemi veya yarari olan, ekonomik
ihtiyac ve problemlere ydnelik" (Turker

1977:24)
lL.O9mnek:s "Kimi yabanca Aillerda [ X-% X383 KOEKANQUN SnOGnea
gelaraeak sdzclUge belixli bir anlarm katan ek ( TDK

1982321923)
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biciminde tanimlanabilmektedir. Bu durumda sosyo-
ekonomik kavram:i da, "kit ve degerli kaynaklarin toplum
Gyeleri arasindaki dagilim sorunu ile ilgili"(Olsen ve
Micklin 1981:226-229) bir kavram olmaktadir. Buna gére,

sosyo-ekonomik;

"Ayni1 anda hem toplumsal alani hem ekonomik
alani ya da aralarindaki iliskileri
ilgilendiren" (TDK 1983:1076)

yva da;
"Insanlarin toplumun Gyeleri olarak sosyal ve

ekonomik ihtiyaclari ve problemleriyle ilgili
olan" (Tadrker 1977:24)

nesne, olgu ve 1liskileri anlatan bir kavram olarak
tanimlanabilir.

Buradaki tanimlara dayanarak, bireyin, toplumsal ve
ekonomik yasami i1le i1ilgili sahip oldugu ve onun bu
alanlara y6nelik durumunu yansitan ya da nitelemeye

olanak saglayan odzelliklere sosyo-ekonomik dzellikler

diyebiliriz. Tanimlanmasinda gliclik ¢ekilen ve neler
olduklar:i konusunda tam bir géris birliginin olmadig:
sosyo-ekonomik 6zelliklerin standart bir listesi
bulunmamakta, her arastirmaci, calismasinin niteligine
gdre bu 6zellikleri belirlemektedir. Toplumsal (sosyal)
teriminin, birey yasaminin hemen bGtan alan ve
iliskilerini kapsayan icerikte olmasi sosyo-ekonomik
O0zelliklerin cogaltilabilmesine neden olmakta ve olanak

saglamaktadir. Ancak, bunlardan bizim bu calismada
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inceleyecegimiz 6zellikler temel sosyo-ekonomik
zellikler olarak kabul edilmektedir (Fichter 198?:32-
33). Bu calismada kullanilan sosyo-ekonomik
6zellikler(l) sunlardir:
1.Yas.
2.Cinsiyet.
3.Medeni durum.
4.Egitim dazeyi.
5.Meslek.
6.Gelir dizeyi.
7.Cografik kdken.
Siralanan bu 6zellikleri secmemizin nedenleri kisaca
s6yle siralanabilir:
1.Belirlenen 6zellikler sosyoloji alaninda evrensel
5zellikler olarak kabul edilmektedir (Lundberg
1970:379-380; Fichter 19872:32-33; Zelditch 1968:251)
2.Sosyoloji disindaki alanlarda yapllan arastirmalarda
genelde en ¢ok kullanilan 6zelliklerdir.(2)
3.Halk ktutaphanesi kullanim calismalarinda genelde
kullanilan dejiskenlerdir (Powell 1984:181). Bu. alanda
yapilmis 6nemli 45 arastirmada, halk katuiphanesi
kullanimi ile iliskisi incelenen sosyo-ekonomik
6zellikler ve bu 6zelliklerin kullanildig: calisma
saylsi ile ilgili tablo bu konuda fikir verecek

niteliktedir.

1.Pu calismada, yewrine gdre atken, daeagisken vea nitaealik
tearimlieri de "Ssellik"” asnlaminds xullanilacaktax.

2.Bunun icin su calismalacs bk=x. Amtin 1984; Curtis
1975 ; Caliskaner 19647 Cavdar, TOmay ve Yurtseven
1976; Erwmoy 1986; qGQQGQnay v=a TGmardam 1978; GCOQrkaynak
1979; Kuxc 19895 Martoglu 1987; Nichols 1965
Smatcioglu 1975 Sayinalp 1985 Susannae 1980; Tacer
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Tablo 1.Halk KGtiphanesi Kullanim Calismalarinda

incelenen Sosyo-Ekonomik Ozellikler

Ozellikler Degiskenlerin Incelendigi

(Degiskenlerx) Arastirma Sayisi %
Yas 38 84
Cinsiyet 33 73
Egitim dazeyi 33 73
Gelir dizeyi 12 27
Meslek 34 76
Irk 4 9
Medeni durum 7 16
Kirda/kentte oturma 7 16

Kaynak:Kronus(1973:116)

4.

Bu ézellikleri secmemizin en 6nemli nedenlerinden
birisi de, bu 6zelliklerin Turkiye'de Devlet
Istatistik Enstitiisi tarafindan yapilan ve nidfusla
ilgili en ciddi ve kapsamli arastirma olan Genel Nifus
Sayimlarinda (DIE 1984; DIE 1989; DIE 1222) "Niafusun
Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri" olarak belirlenmis
dzelliklerin arasinda yer almas: ve ¢ogdunlugunu
1cermis olmasidir. (1) Avrica, Devlet Planlama

Teskilat: yayinlarinda (2) da sosyo-ekonomik

DIE Canaeal NOfums Sayimi sonuce tablolarinda bi=xim -le
maldriklarimiz Aisaindas sakatlaik, 81 dogaman cocuk
mmayimi, evin i1msi1tarlma bicimi, mvdaki oda sayimi, @evin
kirma olup olmadigi ve hanehalk: bOyUkliagldi dAe
arastirilan msomyo—~aekonomik Szelliklardir. Ancak,
bunlar calismamizla dogrudan ilgili olmayan, dolayla
momyo—akonomik dxzalliklerdirx

Kocaman ve Baya=zit 1993.
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dzellikler olarak genelde bu 6zellikler kabul
edilmektedir. Kisaca, bu 6zellikler Tarkiye'de otorite
olan iki resmi kurumun belirledigi &zelliklerdir.
Katiphanecilik alaninda, halk kutdphanesi
kullanimiyla ilgili olarak yapilan ve cesitli sosyo-
ekonomik 6zelliklerle halk kit@phanesi kullanimi
arasindaki iliskilerin irdelendigi sosyolojik nitelikte
degerlendirilebilecek ¢alismalarda sosyo-ekonomik
dzellikler kavraml yerine genelde ayni anlamda benzer
kavramlar da kullanilmaktadir.Bunlar arasinda,
"demografik 6zellikler" (Zweizig 1979:263; Lange
1988:61), "kisisel o6zellikler" (D'Elia 1980a:423; Kuhl
1981:100), "demografik degiskenler" (Kronus 1973:116),
"kullanici 6zellikleri" (Marchant 1991:232), "sosyo-
ekonomik stata" (Rochester 1982:4), "sosyal
etkenler" (Papp 1981:49) ve "sosyo-demografik
6zellikler" (Kronus 1973:118) bulunmaktadir.
D'Elia(1980a), halk ktatadphanesi kullanimini
belirleyen olgunun ¢cevresel etkenler oldugunu sdylerken,

benzer bir yaklasimla,

"Halk kataphanesi kullaniminin halk kGtidphanesi
hakkindaki bilgilenme ile degil, sosyolojik
arastirmalarla aciklanabilecegi" (Bruyns
1981:123),

belirtilmektedir. Bruyns (1981:113), yaptig: arastirmada
Almanya, Amerika Birlesik Devletleri ve Hollanda'daki

kadinlarin, halk kataphanesini erkeklerden daha fazla
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kullanmalarinin nedenleri ile, Ingiltere ve Belgika'da
daha fazla kullanmalarinin nedenlerinin farkli oldugunu,
bu farkin da iki dlkenin farkly sosyo-ekonomik yapilara
sahip olmalarindan kaynaklandigini oOne sarmektedir.
Bilgi arama ve medya kullanmanin yasam bicimine
bagli oldugu (Rees ve Paisley 1967:57), ayrica,
kullanici ozelliklerinin de bilgi gereksiniminin
dogasini etkiledigi kabul edilmektedir (Van House

1986:274). Bunun disinda,

"katdphane kullaniminin artirilmasi sadece
katiiphaneciye ve katidphane hizmet dizeyine
degil, ancak toplumsal etkenlere de bagli-
dir" (Papp 1981:56-57).

Bu calismada, halk katUphanesi kullanimi ile ilgili
olarak gelistirecegimiz sosyolojik modelde aciklamaya
calistigimiz en oénemli noktalardan birisini, Marchant
(1991:234) "kisilerin toplumsal rolleri halk kutaphanesi
kullanimlarini etkiler" biciminde ifade etmektedir.

Halk kiatdphanesi kullaniminin cesitli toplumsal
etkenlere bagli oldugu genelde kabul edilmektedir. Halk
katdphanesi kullanmanin, kisisel gecmis (background)
(Lisov 1984:311) ve herbiri digerine bagli, karsilikli
etkilesim icinde bulunan bircok degdisken ile ilgili
oldugu belirtilmektedir (Van House 1983b).

Halk kotaphanesi kullanimi ile ilgili olarak farkl:
yaklasimlar da bulunmaktadir.0rnegin; Kronus (1973:129),

kadtidphane kullanman:in sini1fsal yapiya dayal:i bir
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davranis gibi gérunmedigini ancak halk kittGphanesi
kullaniminin henaz tam anlamiyla da aciklanamadigin:
ileri sarmektedir.

Kidhl (1981:102), halk katuphanesi kullaniminin
kataphane hizmetlerine, toplumsal yapiya ve kisisel
6zelliklere bagli oldugunu belirtirken, D'Elia
(1980a:427), kiataphane kullanicisi olmanin kadltarel ve
egitimsel etkinliklerde faal olma ile ilgili oldugunu
ifade etmektedir. Ayrica, halk katdphanesi kullanimi ile
cinsiyet, yas, egitim, medeni durum ve aile geliri
arasindaki iliskilerin acirk oldugu ileri siralmektedir
(Marchant 1991:232-233).

Halk katiphanesi kullanimi konusunda, Gzerinde
gdrus birligine varilmis olan noktalardan birisi, halk
katiphanesi kullaniminin genelde bir "orta sinif
etkinligi" oldugudur (Shera 1972:102; Rochester 1982:9;
Lahav 1989:18).

Halk kutiphanesi konusunda yapilan, digerlerine
gore daha kapsamli olan ve 1949 yilindan sonraki doneme
1s1k tutacak calismalardan birisi olan Berelson

(1949:49-50)'a godre,

"Gencler, yaslilardan; egitim dGzeyi yuksek
olanlar, disuk olanlardan; kadinlar,
erkeklerden; orta sinif Gyesi olanlar, diger
sin1f ayelerinden; bekarlar, evlilerden ve
kentte oturanlar, kirsal alanda oturanlardan
daha fazla halk kotaphanesi kullanmakta, bu
konuda en anlaml:i iliskinin bulundugu unsur
egitim olmaktadir.”
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1949-1972 yi1llari arasinda yapilmis olan ve halk
kidttiphanesi kullanimi ile ilgili 45 arastirma sonucunu
degerlendiren Kronus (1973:116) elde ettigi sonuglari
bir tablo ile sdyle 6zetlemektedir:

TABLO 2.Literatirde Halk Kataphanesi Kullanim
Calismalari Sonucglari.

Degiskenlerin Degiskenlerin

Incelendigi Onemli Bulundugu
Degiskenler Calisma sayisl % Calisma sayisi %
Yas 38 84 38 100
Cinsiyet 33 73 29 88
Egitim 33 73 33 100
Gelir 12 27 11 92
Meslek 34 76 33 97
Irk 4 9 3 75
Medeni durum 7 16 6 86
Kirda/kentte oturma 7 16 6 86

Kaynak:Kronus (1973:116)

Halk kutOphanesi kullanim: ile ilgili olarak
Kronus (1973)'un inceledigi dénemin hemen ertesi dbnemi
1986 yilina kadar getirerek, bu donemde yapirlmis calisma

sonuc¢larini degerlendiren Carpenter (1988:24);

"Kadinlarin, erkeklerden; evlilerin,
bekarlardan; daha egitimlilerin, az
egitimlilerden; genclerin,yetiskinlerden daha
fazla halk katGphanesi kullandiklarini®

ortaya koymaktadir.

Halk katiphanesi kullanim: konusunda ulusal diazeyde
yvyapilmis cesitli calismalara . dayanarak halk katdphane
kullanicisi igin genelde sdyle bir profil c¢ikarilabilir.

Bu kullanici, genc, bekar, kadin, egitim dizeyi gdrece
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yiksek, orta sinif Qyesi, Ojrenci ve kentte yasamakta
(ya da kent koékenli)dir.(1)

Tarkiye'de son yilllarda yaplilan ve halk kataphanesi
kullanimi ile sosyo-ekonomik 6zellikler iliskisini
tstanbul bazinda inceleyen bir arastirma (DOokmeci ve
Korsa 1992:286)'ya gére, halk kutGphanesi kullaniminda
sosyo-ekonomik 6zelliklerden cok halk katdphanesindeki
dermenin nicelik ve niteliginin 6nemli olduju sonucuna
varilmistir.

Halk kGtiphanesi kullanimi ile ilgili olarak bazi
kuramsal modeller gelistirilmistir.(2) Bunlardan Zweizig
(1976:51)'in halk kutaphanesinin kullanicinin bilgi

cevresindeki konumunu gosteren modeli soyledir:

Sekil 1. Bilgi Cevresinde Halk Kitaphanesinin Konumu

HALK TOPLUM vV
KOT.
TOPLUMSAL
GRUP
DERGILER
RADYO AILE
KI1sI
HOKOMET VE
TOPLUMSAL KURUM
GAZETELER KAYNAKLARI
1.Bunun icin su cCcalismalarsa bakilabilir: Mendelashon

1967 ; Huggelund 1979 ALA 1978; Sorensen 1979
Rochaestear 1982; KaGhl 19811 Knigth ve Nourmsae 1969 ;
Granheim 1990; Bruyns 1981.

2.Bunun icin bk=. D'Elia 1980b; Van Housa 1983a; 3onea
1988; Zwaeixmig 1976 Zwaixmig 1L979.
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Géraldiaga gibi, modelde, halk katiphanesi, kullanicinin
her turlad bilgi gereksinimini
karsilayabilecedi araclarin bir parc¢asi olarak
distinilmekte, ancak ayn: zamanda, halk kiatdphanesini
kullanmasini belirleyen sosyolojik etkenler de dikkate
alinmaktadir.

Zweizig (1979:263)'in, dogrudan, halk kGtiphanesi
kullanimina ydénelik olarak gelistirdigi model yukaridaki

modeli butunler niteliktedir.

Sekil 2 :Z2weizig'e Goére Halk Kotuphanesi Kullanim Modeli

DEGERLER
(TOPLUM)
iﬁ KULLANIM:
KISISEL — BILGI — 3 [ KUTUPHANE
OZELLIKLER SISTEMLERI KULLANIMI
l N
i BILGI kJ

{ GEREKSINIMI

Kaynak: Zweizig (1979:263)

Modelde, halk kiitiphanesi kullanimi toplumsal degerler,
kisisel 6zellikler, bilgi gereksinimi ve bilgi
sistemlerinin birbiriyle iliskisine bagli gorinmektedir.
Bilgi sistemleri, halk katiphanesinin de icinde yer
alabilecedi bilgi kaynak ve hizmetleri anlamina

gelmektedir. Kisisel dzellikler (sosyo-ekonomik.
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5zellikler) modelde sistemi baslatici isleve sahip iken,
bilgi de temel alinan unsur olmaktadir.

Halk kiatGphanesi ile ilgili olarak gelistirecegimiz
modele giris anlaminda katk:ida bulunabilecek ve kisinin
toplumsal yapit icindeki tutum ve davranislarini
etkileyen sosyolojik etkenleri gdsteren bir sekil ise
sOyledir:

Sekil 3 : Sosyo-Kalturel Etkinin Halkalari

EVRENSEL
KOLTOR

KOLTOR

ALT KOLTOR

SOSYAL SINIF

TOPLUMSAL GRUP

AILE

KISI

Kaynak: Inceoglu(1993:79)

Halk katuphanesi kullanimini,

"Bireyin, kendine ya da cevresindeki herhangi
bir toplumsal konu, obJje ya da olaya karsi
deneyim, motivasyon ve bilgilerine dayanarak
drgutledigi bilissel, duygusal ve davranissal
bir tepki 6ngelimi"(Inceoglu 1993:15),




65

olarak tanimlanan tutum kavrami icinde degerlendirmek,

katiphane kullanmanin, tanimda gecen "toplumsal bir
olgu" niteligine sahip olmasindan dolay1: olanakli
gorunmektedir. Burada konu ile ilgili vurgulamak
istedigimiz nokta, bir tutum olarak alindiginda, halk
katiphanesi kullanimini etkileyen bircok sosyolojik
etmenin var olduiu gercegidir. Bir baska deyisle, halk
kiitiphanesi kullanimi olgusu, cesitli etmenlerin
belirledigi sosyolojik bir starec niteligine sahiptir.
Bir anlamiyla, toplumsal iliskilerde sahip olunan
gilc, prestij ve ekonomik refah dizeyinin(l) géstergeleri
olarak kabul edilen (Olsen ve Micklin 1981:226-227)
sosyo-ekonomik 6zellikler, "kisinin hak ve
sorumluluklariyla birlikte sahip oldugu toplumsal
konum (pozisyon)"(2) ya da "bilr yasam bicimiyle
butinlesmis kendine 6zgidl davranislar batuna" (Oskay

1990:39) olarak tanimlanan toplumsal statuisinu

belirlemektedir. Bir baska deyisle, sosyo-ekonomik
dzellikler, kisinin toplumsal yapl ve iliskiler icindeki
konumunu belirler. Toplumsal stat@ olarak adlandirilan

bu konum toplumsal tabakalasma denilen bir sistem

1. Gae T Toplumsal mimtemlards amaclaxin Pasarxilmams2y
icin bix kmpasmite (Barbeaex 19681292) .
Pramstid H Kiminin digexr kisiler vea toplumdan g&8rdadgQ
mavas.
Rafah (Servet) 1 Bireyin parxrays cavrilebilixr tOGm
varligi: ve galiri (Olsan ve Micklin 1981L:1292)

2. Ana—~Britannica: Genel KltGrxr Ansiklopedimsi .21

rstanbul: Ana Yayincailaik, 1990. - .1l0O0O.
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icinde yer almaktadir. Bireyin toplumsal tabakalar
icindeki yeri, onun, toplumsal statisi@ anlamina
gelmektedir. Canka, "statd sézcigu, yukaridan asagl bir
katmanlasmay1l akla getirir."(1) Toplumsal tabakalasma
kavraminl tanimlamadan 6nce statG ile ilgili bir noktaya
deginmekte yarar bulunmaktadir. Birey, toplumsal
iliskiler icinde bircok statiye birden sahip
olabilmektedir. Aile, is, siyaset, egitim, din ve bos
zamanlar gibi temel toplumsal gruplar ic¢inde ayri ayril

statileri bulunmaktadir. Ancak, Fichter (1987:37),

"tim stati élcitlerinin kisi icin tek bir
degerlendirme yapmak lzere birlestirildiginde
ortaya cikan genellestirilmis bir pozisyon"

olarak tanimladigl ve bireyin sahip oldugu batin
toplumsal statilerin bir bilesimi demek olan "toplam
toplumsal stati" kavraminl kullanmaktadir.

Toplumsal statinin, icinde yer aldigr toplumsal

tabakalasma ise,

"Belirli bir niufusun hiyerarsik olarak, yani
toplumsal anlamda, iist iste gelen tabakalar
halinde farklilasmasidir (Sorokin 1964:11).

Eke (1987:380), bireylerin sahip olduklaryr sosyo-
ekonomik 6zelliklerin bilesiminin toplumsal tabakalasma

sistemini olusturdugunu belirtmektedir. Yani, bireyin

1. Ana—~Britannica: Ceneal. .. ™ .10 .
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dusik ya da yuksek meslek, gelir dazeyi, egitim
diizeyine; belirli yas, cinsiyet, medeni durum ve
cografik kékene sahip olmasi, onun, toplumsal
tabakalasma ig¢indeki statisind belirler.

Bireyin, toplumsal tabakalasma sistemi icinde bir
konuma, yani statliye sahip olmasi, toplumsal iliskiler
(yap1) icinde ona birtakim gdérev ve sorumluluklar
yiklemekte, daha dogrusu, ondan oynamasl beklenen
"roller" gandeme gelmektedir. Diger bir deyisle, bireyin
"jicinde bulundugu grubun norm ve degerlerine gére
davranmasi gerekir" (Popenoe 1971:65). Aile, akrabalar,
arkadas grubu, okul c¢evresi, yakin cevre, c¢alisma
gruplar: gibi gruplar icindeki toplumsal normlar
nedeniyle bireylerden belirli kosullar altinda ve sahip
oldugu statuye gdre beklenen eylem ve tutumlar
bulunmaktadir ki, bunlar rol anlamina gelmektedir.
Kisaca, eylem, tutum ve gérev gibi unsurlari iceren rol

va da toplumsal rol;

"Bir dizi birbiriyle iliskili davranis
érintisdnin bir sosyal islev gevresinde
ktimelendiginde ortaya c¢ikan bilesimi" (Fichter
1987:94).

biciminde tanimlanabilir. Birey, ailede baba, iste
madiir, dernekte Gye, futbol macinda izleyici rolanu
oynayabilir. Yani, sahip oldugu statd kadar rola
olmaktad:ir

Bireyden, toplumsal yapi icinde oynamasi beklenen
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rolin niteligini statd belirlerken, roldn bicimini,

yani rolin nasil oynanacagini ise, icinde yer aldig:
grup ve sinifin normlari ile sahip oldugu sosyo-ekonomik
5zelliklerin olusturdugu "yasama tarzi" belirlemektedir.
Yasama tarzi, "aliskanlik, tutum ve iliskiler sisteminin
gerceklestirilis bicimidir" (Eke 1980:101). Burada,
yasama tarzi kavrami yerine, insanlarca yaratilan deger
sisteminin, 6rf-adet, tutum, inanc, ahlak, sanat ve
sembollerin bilesimini ifade eden ve belirli bir yasam
veya davranis big¢imini 6ngdren k4ltar kavrami {(Inceoglu
1993:80) da kullanilabilir. Ancak, biz genelde yasama
tarzi kavramini kullanacagiz. Bu durumda, kisaca, birey,
sahip oldugu statianun gerektirdigi rolleri (eylem,tutum
ve davranislar), icinde bulundugu yasama tarzina gobére
gerceklestirmektedir. Ornegin; ailelerinde anne
statisine sahip iki ayri bireyi duastunelim. Bu stati
geregi her ikisi de anne roldng oynamak zorundadir.
Ancak, annelerden birisi cocugu ile yumusak ve
demokratik iliskiler kurarken, dideri baskici ve dayaga
dayanan bir iliskiye girmistir. Ayni stati ve role sahip
olmalarina karsin bu iki anne rollerini farkl:
bicimlerde gerceklestirmektedir. Iste, bu farklilig:
yaratan olgu, aliskanlik, tutum ve iliskiler sistemi
demek olan yasama tarzidir. Nitekim, Fichter (1982:135),
acik bir bicimde, yasama tarzinin (kaltaran) "kisinin
oynadig1 sosyal rolleri belirledigini" sdylemektedir.

Kuskusuz, burada belirtilmesi gereken 6nemli bir
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nokta da, yasama tarzini da belirleyen etmenlerin sosyo-
ekonomik 6zellikler oldugudur. Yani, kisinin gelir
dizeyi, meslegi,egitim dizeyi, yasi, cinsiyeti, medeni
durumu ve cografik kdkeni, onun, yasama tarzini
belirlemektedir. Bu durumda, farkl:i sosyo-ekonomik
6zelliklere sahip bireyler farkli yasama tarzlarina
sahip olmaktadirlar.

Birey, toplumsal yasamda 6 temel grupta yer
almakta, dolayisiyla bu kadar sayida statu ve role sahip
olmaktadir. Bu temel gruplar, ayni zamanda, bireylerin
rollerini gerceklestirdikleri temel toplumsal etkinlik
alanlaridir(Fichter 1987:58). Bir baska deyisle, birey
icin toplumsal yasamda 6 temel toplumsal etkinlik alan:
bulunmaktadir. Bu alanlar, aile, egitim, ekonomi,
politika, din ve bos zamanlar-dinlenmedir. Bireyin,
sahip oldugu statinin gerektirdigi ve yasama tarzinin
bigcimlendirdigi rollerini gergeklestirdigi temel alanlar
bunlardir.

Boylece, halk kiatliphanesi kullanim olgusunun,
gelistirilen modelde devreye girme asamasina ulasmis
bulunmaktayiz. Genelde kitiphane kullaniminin ve §6zelde
de halk kataphanesi kullaniminin sokulabilecegi, ic¢inde
yer alabilecegi temel toplumsal etkinlik alanlari
"egitim" ve "bos zamanlar-dinlenme"dir. Canku, Fichter

(19872:58)'e gobre,

"Egitim gruplarinin (alaninin) islevi toplumun
kGltGraina yeni kusaklara aktarmaktir. Bu islev
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resmi veya gayriresmi yollarla
gerceklestirilir. Basit toplumlarda aile
icinde, karmasik toplumlarda c¢esitli okul,
enstitlli,akademi vb. gibi kurumlarda yerine
getirilen egitim, 6z0 itibariyle kisilerin
ortaklasa gerceklestirdigi bir sosyal
etkinliktir "

Fichter(1987:58)'in aciklamasindaki "karmasik
toplumlarda cesitli okul, enstitia, akademi vb. gibi
kurumlarda..." vurgusu egitimin bir bileseni ve parcasi
olan kitdphane kurumunu kapsamak durumundadir. Gerek
daha o6nceki bolumlerde halk kiatiphanesinin editimsel
islev ve amaciyla ilgili aciklamalar ve gerekse
kGitiphanenin egitimdeki yerine isaret eden diger
¢calismalar(l) halk kitaphanesi kullaniminin bu temel
toplumsal etkinlik alani ic¢inde degerlendirilmesine
olanak saglamaktadir. 0Ozellikle, sistemci bir bakis
aclsiyla bakildiginda egitim etkinliginin halk
kGtuphanesi kullanimini icermemesi disiiniilemez.

Fichter (1987?)'de ele alinan egitim etkinlik
alaninin, halk katiphanesi amaclarindan olan kidltara
de kapsadidi, ayrica hem egitim ve hem de kultd@rin
hammaddesinin bilgi oldudu disintlirse, bilgi amacinin
da bu alana girdigi kuramsal olarak sodylenebilir.

Halk kiutGphanesi kullaniminin, iginde
degerlendirilebilecegi bir diger temel toplumsal
etkinlik alani olan bos zamanlar ve dinlenme icin

Fichter (1982:59) sbyle demektedir:

1. Soymal 1969 ; McCarty 1971l; Ostn 1983; Yurdadog 19727
Atilgan 1991; Uymsal 1986; Bayraktar ve Duman 1982.
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" Bos zaman degerlendirme veya dinlenme
gruplari (alani) kisilerin dinlenme
gereksinmesini sosyal bir tarzda tatmin eden
gruplardir. Dinlenme ne sadece spor, ne oyun,
ne de beden egitimidir. Cok c¢esitli dinlenme
tarzlar:i vardir. Hobi klupleri, guzellik
salonlari vb. bu baslik altinda ele alinir "

Bos zamanlar ve dinlenme ile ilgili gereksinimlerin
karsilanmasinda "sosyal bir tarzda" ve "cok cesitli
dinlenme tarzlari vardir" belirlemeleri, halk
kitphanelerinin toplumsal bir kurum olarak (Cakin
1986:11) s6zt edilen tarza uygunlugu ve ayrica kendi
baslarina, bos zamanlari dederlendirme gibi amac ve
isleve sahip olmalari cercevesinde dusintlirse, halk
kituphanesi kullaniminin bos zamanlar ve dinlenme
alaninda degerlendirilmesi kuramsal ac¢idan olanakli
olacakt:ir.

Bu durumda, bir toplumda bireylerin, halk
katuphanesi kullaniminda bir takim farkliliklara sahip
olmalarinin (Kullanma-kullanmama; az kullanma-c¢ok
kullanma; dedisik amaclarla kullanma vb.) sosyolojik
nedeni, onlarin, egitim ve bos zamanlar-dinlenme temel
toplumsal etkinlik alanlarinda, sahip olduklari statda ve
yasama tarzi sonucu farkli roller oynamak ya da
rollerini farkli bigimlerde gerceklestirmek zorunda
olmalaridir. Bir baska deyisle, toplumun bireylerden
statilerine ve var olan yasama tarzina gdre farkli
roller (eylem, tutum, davranis) ya da rollerini farkli

bicimlerde gerceklestirmelerini beklemesi halk
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kitGphanesi kullaniminda bireysel ve hatta toplumsal
duzeyde farkliliklara neden olabilmektedir. Ornegin;
birisi ilkokul digeri lise mezunu iki birey, toplumsal
yap1l icinde egitim dizeylerinden dolayl farkli statilere
sahiptirler. Toplum, genelde, lise mezunu bireyden en
azindan bilgili olma rolana gerceklestirmesini
beklerken, ilkokul mezunundan beklenen rol, kendisine
yetebilecek okuma-yazmadir. Bu durumda, uUniversite
mezununun, roland gerceklestirmek icin daha c¢ok bilgi
elde etmesi, daha c¢ok okumasi ve bir bilgi kaynag:
merkezi olarak kuataphaneyi daha cok kullanmasli
beklenecektir. Kuskusuz, bilgil elde etmeye ¢alisan
bireyin, bunu saglarken kitaphaneden yararlanmayl lceren
bir yasama tarzina sahip olmasi gerekmektedir. Yoksa,
kendilerinden bilgili olma roli beklenen ancak gelir
diuzeyleri farkli 1iki lise mezunu bireyden birisi,
ekonomik gidcd oldugu ve yasama tarzi halk kGtiphanesi
kullaniminl icermedigdi 1¢in gereksinim duydugu bilgiyi
baska araclardan elde ederken, yasama tarzinda kattiphane
kullanma yer alan ve ekonomik gici yetersiz lise mezunu
birey bu gereksinimini kataphaneden karsilayacaktir.
Buraya kadar, halk kitiphanesi kullanimina yonelik
olarak gelistirmeye calistigimiz kuramsal nitelikteki

sosyolojik modeli bir sema ile sdyle gosterebiliriz:




Sekil 4:
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Halk Katdphanesi Kullanimi Ig¢in Sosyolojik Bir

Model

TOPLUMSAL
TEMEL
TOPLUMSAL GITIM
SOSYO-EKONOMIK ETKINLIK :
OZELLIKLER YASAMA ALANLARI
-YAS HALK
CINSIYET '1’01’1-“;65“ -AILE KOTOPHANES!
-MEDENT DURUM STA ROLLER . KULLANIMI
-EGITIM DUZEYT AEEig:ll\ng
-MESLEK -POLITIKA
-GELIR DUZEY! TARZI -DIN
COGRAFIK KOKEN (KOLTOR) -BOS ZAMANLAR-
EGLENME BOS ZAMANLAR-
EGLENME
TABAKALASMA

Sekil 4'e gére, birey, toplumsal yasamda bazi temel
sosyo-ekonomik 6zelliklere sahiptir.Gac, prestij ve
ekonomik refah duzeyinin ifadesi olan bu
dzellikler, bireyin, toplumsal tabakalasma icindeki
konumu demek olan toplumsal statisani belirlemektedir.
Kisinin bir statiye sahip olmasi, onun, bu statiye uygun
rolleri gerceklestirmesini gerektirir. Bu rollerin
gerceklestirilisini ise, bireyin sosyo-ekonomik

5zellikleri tarafindan belirlenen yasama tarzi (kaltar)
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bicimlendirmektedir. Stattinfn belirledidi ve yasama
tarzinin bicimlendirdigi bu roller 6 temel toplumsal
etkinlik alan: icinde gerceklestirilir. Halk kituiphanesi
kullaniml alt etkinligi, kapsam itibariyle, egitim ile
bos zamanlar-dinlenme etkinliginin bir parcasidir.
Kisaca, bireyler, farkli toplumsal statlerinden dolay:
sahip olduklari farkli rolleri yasama tarzlarina bagl:
olarak egitim ve bos zamanlar-dinlenme alanlarinda
farkly bicimlerde gerceklestirecekler, bu durumda, bu
alanlar icinde yer alan halk kituiphanesi kullanimlari da
cesitli acilardan farkl:i olacaktir. Ancak, burada
belirtilmesi gereken en 6nemli nokta sudur: Bir kurum
olarak halk kattiphanesinin kisilerin egitim ile bos
zamanlar-dinlenme alanlarindaki rollerini
gerceklestirmelerine olanak saglamasi zorunlu
olmaktadir. Yani, halk katiphanesi kaynak ve
hizmetlerinin niteligi, bireylerin bu iki alandaki
rollerini gerceklestirmeye uygun olmalidir. Aksi
takdirde, bireyler bu rollerini baska kurumlarda ve
baska bicimlerde gerceklestireceklerdir. Bu anlamda,
halk kitaphanesi kullanimi, halk katuphanesi kaynak ve
hizmetleri ile de ilgili gdrinmektedir.

Bireylerin, halk kdtaphanesi kullanimi aglsindan
birtakim farkliliklara sahip olmalarinin
(kullanma/kullanmama; az kullanma/cok kullanma; degisik

amaclarla kullanma vb.) sosyolojik olarak su nedenleri

olabilir:
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1.Bireylerden toplumsal yasam icinde egitim ile bos
zamanlari degerlendirme-dinlenme alanlarinda
beklenen roller ile bu rollerin gerceklestirilis
bicimini belirleyen yasama tarzlari, onlari, halk
kitiphanesini cesitli duzeylerde kullanmalarini ya
da hic kullanmamalarini gerektirebilir.

2.Bireyler, egitim ile bos zamanlari: degerlendirme-
dinlenme alanlarindaki rollerini, yasama
tarzlarindan dolay: halk kitaphanesine gereksinim
duymadan baska araclarla gerceklestiriyorlar
olabilir.

3.Bireyler, s6zl edilen alanlardaki etkinlikleri
gerceklestirmede halk kitiphanelerinden
yararlanilabilecegini bilmiyor olabilirler.

4.Bu alanlardaki rolleri gerceklestirmede diger
araclardan yararlanmak halk kitiphanesi kullanmaya
gore daha kolay ve islevsel olabilir.

5.Bireyler, egitim ile bos zamanlari degerlendirme-
dinlenme etkinlik alanlarindaki rollerini
gerceklestirmede halk katuphanelerini, bu rollerini
gerceklestirmeye olanak saglayacak nitelikte
bulmadiklari icin yeterince ya da hi¢ kullanmiyor
olabilirler.

6.Bireylerin, halk kiattphanesi kullanimlara
konusundaki farkliliklarinda yukarida siralanan
nedenlerin bir bdlumaniin ya da hepsinin etkisi

olabilir.
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Kuskusuz, batan bu nedenler degerlendirilirken
modelimizin sosyo-ekonomik &6zelliklerle basladigi gdézden
kecirilmamalidir. Ayrica, yukarida siralanan nedenlerin
disinda, bir toplum ve/veya tGlkedeki egitim sistem ve
politikasinin niteligi ile bos zamanlari degerlendirme
yapl ve politikasinin niteligi halk kiatdphanesi kullanim
konusu ile ilgili olabilmektedir. Eger, bu sistem ve
politikalar bireylerin bu alanlardaki rollerini
gerceklestirmede halk kataphanesi kullanmalarini
gerektirmiyor, yeterince desteklemiyor ya da
engelliyorsa sorun farkli bir boyuta kaymakta, egitim
sistemi ile bos zamanlar politikasinin irdelenmesini

gindeme getirmektedir. Canka,

vKuramsal bir halk kitiphanesi kullanim modeli,
kullanim1 etkileyen etkenleri ve bunlarin
etkilerini iyice tanimlamalidir" (Van House
1983a:367).

Kaldi ki, bir Glkedeki egitim ve bos zamanlarla ilgili
sistem ve politikalar ilgili toplumun ktaltar-alt
kaltarlerini (yasama tarzlarini) etkiler bir nitelige
sahip g6érinmektedir.

Sonuc olarak, halk kutGphanesi kullanim olgusunun

aciklanmasinda sosyoloji dnemli bir temel saglamaktadir.
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IV.2.1. YAS-HALK KOTOPHANESI KULLANIM ILISKIST

Halk kiutiphanelerinin en buyuk kullanici grubunun
gencler oldugu, Gizerinde goérlis birligine varilan bir
belirlemedir (Kamin 1984:18). Halk kituphanesi kullanimi
ile yas arasinda anlamli bir iliskinin varligina isaret
edenler arasinda Kiohl (1981:101), Sahai (1973:1279 ve
Kim ve Little (1987:28-29) bulunmaktadir. Sorensen
(1979:47), halk katuphanesi kullanim oraninin yas
yiukseldikce duastdgana soylemektedir. Buna karsin,

Van House (1983a:379) Yas ile halk kiatuphanesi kullanimil
arasindaki iliskilere yoénelik bulgularin karisik
oldugunu ve bunun, yas unsurunun, bayuk oranda, diger
etkenlerle karsilikli etkilesimden kaynaklandigint
belirtmekte, kullanim ile yas arasindaki iliskiyi bir

grafik ile sdyle gdéstermektedir:

Sekil 5: Halk Kutdphanesi Kullanimi-Yas Iliskisi.

KULLANIM \
-

YAS
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Yas unsurunun diger degiskenler araciligiyla etkili
oldugunu savunan Zweizig ve Dervin (1977:238) ile Kronus
(1973:129), yas ile halk ktutGphanesi kullanimi: arasinda
diasiuk egitim duizeyine sahip olanlar ic¢in negatif, yuksek
ejitim dizeyine sahip olanlar ic¢in ise pozitif iliski
oldugunu ileri surmektedirler.

Burada dile getirilen sav kuskusuz dogru
gbérinmektedir. Ancak, bu durum yas unsurunun yanisira
diger degiskenler (cinsiyet, medeni durum, meslek vb.)
icin de gecerli olabilmektedir. Hic¢ bir degiskenin halk
kituphanesi kullaniminda tek basina etkili oldugu
s6ylenemez; ancak bu unsurlarla ilgili genel egilim
belirlenebilir. Bu durum, daha énce modelde &éne sdrilen
ve kisinin birden fazla statiye sahip olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Halk kGtiphanesinin c¢esitli yas gruplar:i tarafindan
farkli dazeylerde kullanilmasinin cesitli nedenleri
olabilmektedir. Bu nedenler sdéyle siralanabilir:

1.Gen¢ nufusun toplam nufus ic¢inde diger gruplara gdére,
genelde daha buyuk bir orana sahip olmasi. Bu
olasilik Berelson (1949:19) ve Bruyns (1981:112)
tarafindan da desteklenmektedir.

2.0zerinde gd6rGs birligine varilan (1) énemli bir
neden, genclik déneminin egitimle yodun bir bicimde

icice olunan bir dénem olmasi, dolayisiyla genclerin,

1. Bu konuda bkz. Vogn House lsaBQ;chnu- 1973 Reaesm vea

Paisley 1968; Bexwmlmson 1949 Zwaixzxig ve Dexrvin 1977




79

icinde bulunduklari egitim geredi halk kuatutphanesini
daha c¢ok kullandiklaridir. Bu, O6zellikle, yaygin
ve/veya yasamboyu egitimin gelistirilemedigi tlkeler
icin gecerli olabilmektedir. Literaturde goérualduga
dzere, halk katdphanesi kullanimininda en etkili
degisken oldugu gercegi cercevesinde dusianGlirse, yas
ile egitim iliskisi anlasilir olacaktir.
.Yetiskinler ve yaslilarin guncel yasamlarinda bilgiye
cok fazla gereksinim duymamalari, ayrica egitim
disinda bulunmalari nedeniyle daha az bilgi
kullanmaktadirlar. Bu durum, onlarin halk
kitiphanesi kullanimlarini olumsuz yodnde
etkilemektedir. Geng¢lerin, 6zellikle icinde yer
aldiklari egitim sireci geregi bilgiye daha cok
gereksinim duymalar:i:, onlarin, halk kGtdphanesi ile
daha yogun bir iliskiye girmelerine neden
olabilmektedir.

.Yaslilarin gencg¢lere gbre, halk kGtuphanelerini daha
az kullanmalarinin bir baska nedeni olarak da,
onlarin fiziksel yetersizlikleri, daha az enerjiye
sahip olmalari, yeni deneyimler yasamaktan
kacinmalar: ve k@tidphane kullanma motivasyonunu
kaybettikleri gdsterilmektedir (Berelson 1949:19;
Bruyns 1981:112; Kamin 1984:3; Marchant 1991:234).
Kisaca, fizksel ve psikolojik nedenler
diyebilecegimiz bu durum acisindan gengler cok daha

avantajl: gdérinmektedirler.
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5.40 yas uzerindekilerin daha fazla 6zel ilgiye (hobi)
sahip olmalari ve her téirld etkinlikte yer
alabilmeleri, onlarin, okumaya daha az zaman
ayirmalarina, dolayisiyla halk kut@phanesini daha az
kullanmalarina neden oldugu belirtilmektedir (Bruyns
1981:112). Bu nedenlerin her toplum i¢in gegerli
olabilecegi tartisilir gdérinmekle birlikte, neden
olarak kabul edilebilir. Kisilerin egitim ile bos
zamanlari degerlendirme etkinlik alanlarindaki
rollerini yasam tarzlarina bagl:i olarak halk
kiitiphanesi kullanmadan da gerceklestirebilecekleri
olas11131 bu nedene sosyolojik bir temel
olusturmaktad:ir.

6.Genclerin daha cok halk katiphanesi kullanma
konusunda en 6nemli nedenlerden birisi, okul ve halk
katiiphanesi arasindaki iliski ve iletisim ile halk
kiitaphanelerinin fiilen okul katuphanesi hizmeti de
veriyor olmalaridir. Dolayisiyla, gencler, okul
kataphanesi kullaniyorsa, okul kitdphanesi-halk
kiitiphanesi iliskisi nedeniyle halk kituphanesi
kullaniyor, egder okul kiGtuphanesi yetersiz ve
islevsiz ise bu kez bu nedenle halk kitiphanesi
kullanmak zorunda kaliyorlardir.

7.Halk kataiphanelerinin genclere ydnelik O6zel
hizmetlerinin, yaslilara yodnelik d6zel hizmetlere gére
daha cok olmasi, genclerin, halk katiaphanesini
yaslilardan daha fazla kullanmalarinin bir nedeni

olarak sdylenebilir.
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8.Genclerin, genelde hentuz bir iste calismamalari
nedeniyle, 6zellikle emekliler disindaki yetiskin ve
yaslilara gdére daha cok bos zamana sahip olmalari,
yasamlarinin daha az yorucu ve daha az dolu olmasi,
onlarin halk katiphanesi kullanimlarini artiran bir
neden olarak gérulebilir.
Kuskusuz, burada siralanan nedenlerin gegerlilik
dizeylerinin toplumdan-topluma degisebilecegi gézden

kacirilmamalid:yrr.

IV.2.2. CINSIYET-HALK KOTOPHANESI KULLANIM ILISKISI

Cinsiyetin halk kdtiphanesi kullaniminda etkili bir
degisken oldugunu savunanlar (Berelson 1949; Kim ve
Little 1987) ile birlikte, 6nemli olmadigini belirtenler
(Kronus 1973; Zweizig 1973) ya da bir baska degisken
araciligiyla etkili olabilecegini o6ne sirenler (Bruyns
1981; Marchant 1991) bulunmaktadir. Ancak, yas etkeninde
oldugu turden, cinsiyet konusunda da genelde benimsenen
yaklasim, kadinlarin, halk ktGtGphanesini erkeklerden
kicik bir farkla daha fazla kullandiklar: bicimindedir
(Zweizig ve Dervin 1977:239).

Cinsiyet ile halk kdtiphanesi kullanim iliskisine
ybénelik olasi nedenler sunlardir:

1.Bir toplumdaki kadin ya da erkeklerin, halk
kGtiphanesini daha ¢ok kullanmalari, bu iki grubun

toplam nifus icindeki oranlari ile ilgili olabilir.
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Her zaman, her toplum icin gecerli olmasa da, dogal
olarak, toplam ntfus icinde daha yuksek orana sahip
olan grubun, halk kutiphanesini daha fazla kullanmasi
beklenir.

.Cinsiyet konusunda, daha dogrusu, kadinlarin
erkeklerden daha cok halk kataphanesi kullanma
nedenleriyle ilgili olarak en cok savunulan gorus,
yas ile egitim arasinda oldugu tarden, cinsiyet ile
de calisip-calismama arasinda bir iliski olduguna
dayanmaktadir (Kronus 1973:126; Bruyns 1981:113;
Marchant 1991:232). Buna gére, genelde bir is'de
calismamalari, onlarin, halk kituphanesine gitmeye
olanak saglayacak daha fazla bos zamana sahip
olmalarina neden olmaktadir. Ayrica, kadinlarin
erkeklere gére daha sik issiz kalmalarinin yarattigl
bos zaman (Bruyns 1981:114) ve 1issizligin, halk
kitiphanesi kullanimini artiran bir olgu olmasi
(James 1985:255) kadinlarin, erkeklere gore halk
kitiiphanesini daha fazla kullanmalari nedenine
yénelik gerekceyi desteklemektedir.

.Cinsiyetler arasinda halk katuphanesi kullanimi
konusundaki farklilik, onlarin, sahip olduklar:
egitim dizeyinin farkliligindan kaynaklanabilir.
Dogal olarak, egitim duzeyi yiksek olan grubun, halk
katiphanesini daha fazla kullanmasi beklenir.
.Kadinin ev ve aile (ozellikle cocuklar) icin halk

kiitaphanesini daha fazla kullanmasi, kadinin,
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cocuklarin beslenme ve biyatldlmesindeki geleneksel
roltiniin, genelde, erkeklerden fazla olmasindan
kaynaklanabilir (Marchant 1991:233). Kuskusuz, bu
durum, gbrece gelismis toplumlar ic¢in daha gercekci
goérinmektedir. Bu nedenin gecerli olabilmesi, o
toplumdaki annelerin (genelde ebeveynlerin), cocugun
beslenme ve bakiminda halk kutiphanelerinden
yararlanma bilin¢ ve kGltarine sahip olmalarina bagl:
gdérinmektedir.

.Almanya, Hollanda, ABD, Belcika ve Ingiltere'yi
kapsayan bir arastirma (Bruyns 1981:113-114)'ya gdre,
cocuklu evlilerde kadinlarin, ¢ocuklarini halk
kdtiphanesine erkeklerden daha c¢ok gdétardiukleri, bu
nedenle de kadinlarin, halk kiatiphanesini erkeklerden
daha fazla kullandiklar: ortaya c¢ikmistir.
Dolayisiyla, bir toplumda ¢ocuklar:i kGtaphaneye
gdétlirme aliskanlig: var ise, bunu daha c¢ok
gerceklestiren ebeveyn grubunun halk kGtuphanesi
kullanma olasi1ligir ylkselmektedir.

.Daha saglam ve yaygin okuma aliskanligina sahip
cinsiyet grubunun, halk kitiphanesini, diger gruplara
gdre daha fazla kullanacagi: beklenir.

Cinsiyet degiskeni ile ilgili nedenlere ydnelik

olarak dikkat cekmek istedigimiz temel nokta, bu

unsurun, Rochester (1982:8)'in de belirttigi gibi, o

toplumun yasama tarzi (kQltard) ve kadina yukledigi

statd ile yakindan ilgili oldududur. Kadinin okumasina
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bile olumlu bakilmayan toplumlarda, kadinin, halk
kGtuphanesini, erkeklerden daha fazla kullanmasini
(genelde kullanmasini) beklemek gercekci bir yaklasim
olmayacaktir. Ya da cocuklarin yetistirilmesinde bilgiye
gereksinim duyulmayan, onlarin egitimiyle cok fazla
ilgilenilmeyen bir kaltaran var oldugu toplumlarda, halk
kGtiphanesi kullanimini cinsiyete bagli olarak ve
yalnizca nicel acidan degerlendirmek anlamli

gorinmemektedir.

IV.2.3. MEDENI DURUM-HALK KOTUPHANES! KULLANIM ILISKISt

Halk kutUphanesi kullanim calismalarinda sik sik
ele alinan, ancak halk kittphanesi kullanimi {zerinde
dogrudan ve anlamli etkisinin gérilmedigi belirtilen
(Bruyns 1981:114) bir baska sosyo-ekonomik 6zellik
medeni durumdur. Genelde, bekarlarin, evlilerden daha
tazla halk kGtiphanesi kullandiklarina yoénelik gdérus
birligine karsin, medeni durumun, halk katiphanesi
kullaniminaolan etkisi de diger degiskenler araciligiyla
aciklanabilmektedir. Halk kUtiphanesi kullaniminin
medeni duruma bagli olarak azalmasi ya da artmasinin
nedenleri konusunda sunlar soéylenebilir:

l.Daha 6nceki etkenlerle ilgili olarak da belirtilmis
olan ve dikkate alinmasi gereken ilk unsur evli ya da
diger gruplarin toplam nafus icindeki oranlaridir.

Yiksek orana sahip gruplarin, halk kiattiphanesini
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kullanma olasiliklari dogal olarak fazla olmaktadir.
.Medeni durumun halk kitiphanesi kullanimi ile ilgili
en 6nemli iliskisi yas ve egitim degiskenleri
araciligiyla aciklanabilmektedir. Buna gdre, bekar
bireyler genelde genclik grubu icinde yer almaktadir.
Gencgler, yas etkeninde ac¢iklanan nedenlerle halk
kdtiphanesini daha fazla kullanmaktadirlar.
Dolayisiyla, bekarlarin genelde gen¢ olmasi, onlarin
daha fazla halk katuphanesi kullanmalarina neden
olmaktadir.

Bekarlarin genelde gen¢ olmasi, onlarin, ayni
zamanda daha egitimli ve egitimle icice bir dénemde
olmalar: anlamina gelmektedir.Daha egitimli olmak ve
egitimle igice bulunmak ise bekarlarin halk
kitiphanesi kullanma olasiligini ylkseltmektedir.

Kisaca medeni durumun halk katuphanesi kullanimi
izerindeki etkisi yas ve egitim araciligiyla dolayl:
niteliktedir.

.Medeni durumun bireylere bos zaman yaratma ile
ilgisi, onun, halk katiphanesi kullanimina etkisi
icin bir neden olabilmektedir. Bruyns (1981:114)'un
da belirttigi gibi, bekarlarin, evli ve ozellikle
cocuklu evlilere gdore daha ¢ok bos zamana sahip
olduklari ve bunun, evli yetiskinlerin ev ve (varsa)
cocuklariyla ilgili sorumluluk ve gdrevlerinin daha
fazla olmasindan kaynaklandig:i sdylenebilir. Bu,

evlilerin halk katiphanesi kullanmalarina olanak




86

saglayan bos zamanlarini buayik 6lcade azaltmaktadir.
Oysa, bekarlarin bir iste calismamalari ve evle
ilgili sorumluluklarinin cok fazla olmamasi, onlarin,
bos zamanlarini artirmakta, dolayisiyla halk
kituphanesi kullanim olanaklarini yukseltmektedir.
Ancak, burada o6nemli olan, gelistirilen modelde de
vurqulandigi Uzere, bireylerin bos zamanlarin:
degerlendirmede halk kiitGphanesinden yararlanip-
yararlanmadiklari ve yasama tarzlarinin bunu icerip-
icermedigi konusudur.

.Bir baska nedenle ilgili olarak Berelson (1949:39)
bir ayrintiya dikkat cekmektedir. Evlilerin, halk
kGtiphanesinden genelde esleri icin de édin¢ kitap
almalari nedeniyle diger es kituphaneye gelmemekte,
bu durum, istatistiklere evlilerin halk kitiphanesini
daha az kullandiklar:i biciminde yansimaktadir.

-Van House (1983b:81) ise, literatirdeki genel
yaklasimin aksine, evlilerin (ve 6zellikle cocuklu
evlilerin), halk kituphanesini bekarlardan daha fazla
kullanabileceklerini 6ne siirmektedir. Buna gbére,
evlilerin, cocuklar:i icin kGtdphane kullanmak ve/veya
onlarla birlikte kutiphaneye gitmek zorunda olmalari,
onlarin, bekarlara gdre daha fazla halk kdtGphanesi
kullanmalarina neden olmaktadir. Kuskusuz, daha 6nce
aciklanan nedenlerle, bu durumun her toplum icin
gecerli olabilecedi distintlemez.

Medeni durum ile halk kitiphanesi kullanim
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iliskisini aciklamak amaciyla yapilan bir arastirmada,
okul cag: disindaki (yani gen¢ olmayan ve egitim
disinda bulunan) bekarlarla, evli ve diger gruplar: halk
kadtiphanesi kullanimi acisindan karsilastirmak, medeni
durumun bu konudaki bagimsiz etki dazeyini belirlemek
bakimindan yararli olacaktir. Bu yontem, diger
etkenlerin dogrudan etkisini belirlemek amacliyla da
kullanilabilir.

Medeni durumun halk katiphanesi kullanimi ile
iliskisi acisindan, toplumun, bireyden medeni durum
statisine gore bekledigi ve yasama tarzinin
bicimlendirdigi rolin niteligi biytk énem tasimaktad:ir.
Eger, o toplumun kaltart, evlilerin, 6zellikle de evli
kadinlarin toplumsal yasamda etkin olmalarin:
desteklemiyor, engelliyor ve hatta onlardan etkin olmama
gibi bir rol bekliyorsa, bu durum halk kutiphanesi
kullaniminin azalmasina neden olacaktir. Dolayisiyla,
burada, o toplumun her medeni durum statdsunden, halk
kGtiphanesi kullanimi konusunda bekledigi rol séz konusu

olmaktad:ir.

IV.2.4. EGITIM-HALK KOTUPHANES! KULLANIM ILISKISI

Halk katdphanesi kullanim calismalarinin hemen
hemen timinde ulasilan temel sonug, egitimin, halk
kGtaphanesi kullanim: ile en yiksek ve anlamli iliski

diizeyine sahip bir sosyo-ekonomik 6zellik oldugu
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gercegidir. Ornegin; Zweizig ve Dervin (1977:239), 1977
yilina kadar halk kit@phanesi kullanimi ile ilgili
olarak yapilan 60 calismanin hepsinde egitimin, halk
kGtiphanesi kullaniml ile pozitif bir iliskisinin
oldugunun anlasildigindan s6z etmektedirler. Benzer
bicimde, Kamin (1984:12-14), egitim ile halk

kitiphanesi kullanim iliskisine yénelik olarak 1962-1982
yillari arasi literatura 6zetledigi calismasinda,
egitimin diger sosyo-ekonomik 6zelliklere gdre, bu
konuda en &nemli etken oldugunun goérualdaginu
belirtmektedir. Son calismalarindan birinde , Carpenter
(1988:23), "Egitim-halk kattphanesi kullanim iliskisi
evrensel dizeyde kabul géren bir durumdur" demektedir.
Kahl (1981:103) yaptig: arastirmada, kullanic:
olmayanlarin en énemli 6zgecmis 6zelliginin cok kisa bir
egitim yasami oldugu sonucuna varmistir.

Bunun disinda, egitim dizeyi ile halk katiphanesi
kullanim amaclari arasinda 6énemli bir iliskinin oldugu,
ornegin; egitim dazeyi yikseldikce, halk kdtiphanesine
kGiltarel etkinliklere katilmak amaciyla gelme oraninin
da yiukseldigi belirtilmektedir (Sahai 1873:127).

Berelson (1949:28)'dan bu yana yapilan halk
kituphanesi kullanim calismalarinda degismeyen bir sonuc
olarak bulunan egitim-halk kat@phanesi kullanim iliskisi
D'Elia (1980b:243) tarafindan "klasik iliski" olarak
adlandirilmaktadir. Yani, bu iliski, zaman, topluma ve

yapilan calismaya gdre genelde dedismemektedir.
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Hemen her itlkede halk kGtlphanelerinin en bayak
kullanici grubunun 6Jrenciler olmasi, egitimin, halk
kitiphanesi kullanimindaki 6nemini ortaya koyan yalin
bir gercektir. Egitim ile halk kattphanesi kullanimi
arasindaki iliskinin nedenlerine ydnelik olarak sunlar
sO6ylenebilir:

1.Halk kiatiiphanesi kullanimi, c¢esitli egitim
diuzeylerinin toplam nufus icindeki oranlarina bagl:i
olarak degisebilir. Dogal olarak, toplam niafus icinde
egitim dazeyi yuksek orana dahil bireylerin, halk
kitiphanesini daha fazla kullanmalari (ya da
kullanmalari) beklenir.

2.Egitimin halk katGphanesi kullanimi 1le olan
iliskisini belirleyen en d6nemli unsur "bilgi"dir.
Bireylerin, sahip olduklari egitim dizeyleri ya da
egitim ile olan ilgi duzeyleri, onlarin, 1s/meslek,
aile, okul, kisisel yasam gibi alanlardaki bilgi
gereksinimlerini, bu gereksinimlerinin boyutunu ve
karsilanma bicimini, kisaca bilgi ile ilgili
davranislarini belirlemektedir. Bu durum ise, dogal
olarak, bir bilgi kaynagi merkezi olan halk
kitiphanesinin kullanimini dogrudan etkilemektedir.
Kisilerin egitim ile bos zamanlarini deZerlendirme
etkinlik alanlarindaki rollerinin
gerceklestirilmesinde bilgi ile olan iliskilerini,
onlarin egitim statileri ve egitimle ilgili yasama

tarzlarini belirlemektedir. Birey, bu alanlardaki
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rollerini gerceklestirirken, bilgiye (yeterince)
gereksinim duymuyor ya da halk katdphanesini bu
gereksinimin karsilanmasinda bir arac olarak
goérmiyor/kabul etmiyorsa, halk kitGphanesini
kullanmayacak ya da az kullanacaktir. Ozellikle,
egitim alaninda kendisinden ylaksek rol oynamasi
beklenen bireyler, bir baska deyisle, egitim statdsa
yuksek olan bireyler bilgi elde etmeye ve &jrenmeye
daha fazla egilim gdésterecekler ve bunun sonucunda,
yasama tarzlari da iceriyorsa halk kiatuaphanesini
daha ¢ok kullanacaklardir. Aksi takdirde, kullanma
olasiliklari1 azalacaktir.

-Egitim icinde fiilen yer alan bireyler okula/egitime
bagli amaclar i1¢in genelde halk katuiphanesi kullanmak
zorunda kalmaktadirlar. Dolayisiyla, editimle
iliskis1 az olan ya da hi¢ olmayan bireylerin halk
kituphanesi kullanma olasilik ve diuzeyleri de dusuk
olacaktir.

.Egitim, kisiye, Van House (1983b:84)'un da belirttigi
gibi, bilgiyi yasamlarinda kullanmay: é3retmekte,
vyani bilgiyi kullanma becerisi kazandirmakta ve bu
beceriyi gelistirmektedir. Egitimle iliskisi zayif
olan ya da olmayan bireylerin bu beceriyi kazanma ve
6zellikle gelistirebilmeleri oldukc¢a gactdr. Bilgiyi
yasaminda kullanmay1l bir beceri ve gereklilik
durumuna getirebilen bireyin halk kitdphanesini

kesfetmesi ve kullanmasi zor olmayacaktir. Kuskusuz,
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bilgiyi kullanma becerisi yalnizca egitim ve kisisel
yeteneklere bagli degil, ancak, ayni zamanda kisinin
cevresi ve tutumlar:i ile de ilgili goérinmektedir.
Buna karsin, egitimli kisi "yazili kelimeleri yararli
bilgiye ddéniistdrebilme" (Van House 1983b:84)
becerisinden dolayi halk kataphanesi ile daha
yakindir.

Bunun disinda, egitim-halk kataphanesi kullanim
iliskisi konusunda vurgulanmasi gereken dnemli bir

nokta da sudur:

" Belirli bir noktanin dtesinde egitimin cok
marjinal bir etkisi de olabilir. Ornedin;
doktora derecesini almis bir kisinin, bu
egitim dazeyinin, halk katdphanesi
kullanmaya cok fazla bir etkisi olamaz.
cinkid, halk kitdphanesi genellikle ytksek
diazeyde ve uzmanlasmis bilgi sunmaz. O
halde, kiitiphane kullanimi egitimin bir
islevi olarak bir noktaya kadar ona bagl:
olarak artar.Ancak, daha sonra bu artis
yavaslar ve sonunda belirli bir dazeyde
ilerler" (Van House 1983b:84-85).

van House (1983b), bu konudaki dasuncelerini bir

grafikle sdyle ifade etmektedir:
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Sekil 6: Egitimin Bir Islevi Olarak Halk Kidtaphanesi

Kullanimz

KOTOPHANE
KULLANIMI

0 ——ee EGITIM

Kaynak :Van House (1983b:85)

5.Egyitimin halk kotuphanesi kullanimina etkisi,
bireylerin, ginlik ve meslek yasamlarindaki karar
verme sireclerinde de gdriulmektedir. Egitimlli
bireyler, hem ginlik ve hem de meslek yasamlarinda
karar verirken bilgiye daha c¢ok gereksinim duymakta
ve daha c¢ok kullanmaktadirlar. Bu nedenle, bu
bireylerin halk kGtdphanesi kullanma/daha ¢ok
kullanma olasiliklari gdrece ylksek olabilmektedir.

6.Halk katGphanesi kullanimini yakindan ilgilendiren
bir olgu da okuma aliskanligidir. Berelson (1949:24)
ve Bruyns (1981:116)'un belirttikleri gibi, egitim
kisilerde okuma aliskanliginl gelistirmektedir. Bu
durumda, okuma aliskanligi diuzeyleri farkli olanlar

({ya da okuma aliskanligi olanlar ile olmayanlar)
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arasinda halk kGtuphanesi kullanimi acisindan bir
farklilik soz konusu olacaktir. Berelson (1949:24),
daha cok egitim almis kisilerin okuma dizeylerinin
yiksek olacagini, c¢lnkd, onlarin, okuma s@resince
okuma teknigini daha iyi 63rendiklerini, bilgilenme
ve yaraticilikta kitaplara daha cok basvurduklarini
belirtmektedir.

7.Egitimli bireylerin, az egitimlilere gbére ev ve aile
etkinlikleri ve mesleki yukselme ile daha cok
ilgilendikleri,daha sosyal olduklari, bu nedenle de
halk katuphanesini daha cok kullandiklar:i: odne
siirilmektedir (Marchant 1991:233).

Burada siralanan ve oénemli kuramsal bilgileri
iceren nedenlere karsin, egitimin, halk kuttphanesi
kullaniminda, 56z edildigi oranda etkili olabilmesi
buyik 8lcude o Glkedeki egitim sisteminin yapisina
(niteligine) bagli gérunmektedir. Diger bir deyisle,
egitimin, halk kutuphanesi kullaniminda belirleyici bir
etken olabilmesi icin, var olan egitim sisteminin (4rgun
ve yaygin) halk kGtuphanesi kullanimini gerektirmesi ve
hatta zorunlu kilmasi bir én kosuldur. Yoksa, bireylerin
yalnizca egitimin icinde yer almalari ya da egitim
dizeylerinin ytksek olmasi halk kitidphanesi kullanmalar:
icin yeter bir neden olamayacaktir. Bu durumda,
arastirmaya dayall egitim sistemine sahip gelismis
Glkelerdeki halk katiphanesi kullaniminda belirleyici

olan egitim etkeni, ezberci ve arastirmaya ydneltmeyen
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egitim sisteminin var oldugu ulkelerde ayni xold
oynayamayacak ya da oynadigi rolon icerigi degisecektir.
Celistirdigimiz kuramsal model cercevesinde
sdylemek gerekirse; halk kGttphanesi kullaniminin egitim
ile olan iliskisi, halk kutuphanesinin, bireylerin
rollerini gerceklestirdikleri 6 temel toplumsal etkinlik
alanindan birisi olan editim icinde yer almasindan
kaynaklanmaktadir. Modele gére,birey, egitim alanindaki
rolind gerceklestirmede dijer bilgi kaynaklari ile
birlikte, bir bilgi kaynaklari merkezi olarak halk
kiitiphanesi ile de iliski ic¢indedir. Bdyle bir iliski
icinde degilse, yani bu etkinlik ig¢in halk kitiphanesi
kullanmiyorsa bunun kuramsal olarak 4 nedeni séz konusu
olabilir. Bunlar:
1.Birey, egitim ile i1lgili rollerini gercgeklestirirken
icinde bulundugu yasama tarzi (kaltar) halk
kiittiphanesi kullanmasini gerektirmiyor olabilir.
2.Yasadi1g1 ulkede/toplumda var olan egitim sistemi halk
kiitiphanesi kullanimini gerektirmiyor olabilir.
3.Bireyden statisid geregi halk katiphanesi kullanma
roll beklenmiyor olabilir.

4 .Yukarida siralanan nedenlerin tamd gecerli olabilir.

IV.2.5. MESLEK-HALK KOTOPHANESI KULLANIM ILIJKIST

Meslek etkeninin halk kGtGphanesi kullanimi ile

olan iliskisine ydnelik farkli gdrisler bulunmaktadir.
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Zweizig ve Dexrvin (1977:240), 1976 yilina kadar halk
ki@tiphanesi kullanimi ile ilgili olarak yapilan 60
calismadan 30'unda meslek ile halk kGtaphanesi kullanimi
arasinda zaylf bir iliski oldugunu belirtirken,
katdphane kullaniminda meslegin egitimden daha
belirleyici nitelik tasidigi durumlar oldugunu, Ornegin;
aynl egitim dizeyine sahip iki ydnetici grup ig¢inde
ybénetimsel sorumlulugu daha fazla olanlarin kGtUphaneyi
daha cok kullandiklarini éne slren yaklasimlar da
bulunmaktadir (Kim ve Little 1987:27).
Meslek ile halk kutuphanesi kullanim iliskisine
ybnelik olasi nedenler sunlardir:
l.Her unsur ig¢in dikkate alinmasi geregi belirtilen
neden, meslek i¢in de gec¢erli olabilir. Meslek
gruplarinin toplam nGfus i¢indeki oranlari bazinda en
yliksek orana sahip meslek gruplari Gyelerinin halk
kdtaphanesi kullanicilar: olmalar:i ya da halk
kitiphanesini daha fazla kullanmalar: beklenir.
2.Meslegin, halk kttadphanesi kullanimini etkilemesi
eqitim ile yakindan ilgili gd6rinmektedir. Bir meslegil
elde etmek ig¢in gerekli egitim dizeyi ya da bunun
icin gecgirilen egitim siUresi halk kataphanesi
kullanimini etkileyebilmektedir. Dolayisiyla, edgitim
dazeyi yuksek meslek grubu Gyelerinin daha ¢ok halk
kGtiphanesi kullanmalari beklenir. Yapilan bir
arastirmada (Kim 1990:11) 17 meslek grubunun halk
kadtiphanesini farkli derecelerde kullandig:

anlasilmistir.
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3.Mesledin ya da yapilan isin niteligi de halk
kitiphanesi kullanimini etkileyebilmektedir.
Calisilan is ya da meslegin dayandigi bilgi derecesi
halk kutfphanesi kullanimini etkilemektedir. Bir
baska deyisle, dogrudan bilgiye dayali meslek grubu
lyeleri ile beceriye dayali meslek grubu Gyelerinin
halk kutuphanesi kullanim dazeyleri farkl:
olmaktadir. Ayni bicimde, dogrudan bilgiye dayal:
mesleklerle ilgili degisiklik ve genisleme olma
olasiliginin gdrece yiksek olusu halk kuatuphanesi
kullanimini artiran bir olgudur. Yani, meslege bagll
bilgi gereksinimi olanlar, olmayanlara gore halk
kuatuphanesini daha fazla kullanabilmektedirler. Kim
(1990:24)'in dikkat ¢ektigi o6nemli bir nokta da,
gerekli editim siresi uzun mesleklerin genelde
bilgiye dayali meslekler oldugudur.

Calisilan iste vyetki ve sorumluluk arttig:
oranda, ise dayal: halk kituphanesi kullanimi da
yikselmektedir (Kim ve Little 1987:23; Kim 1990:11).

Kariyer yapmaya yo6nelik mesleklerde, kisinin
kendini sGrekli gelistirme zorunlulugu okumay1i ve
dolayisiyla halk kdtaphanesi kullanimini artirici bir
unsur olarak distnilebilir. Oysa, rutin (tekdaze) bir
is yapanlar halk kataphanesini daha az kullanirlar
(Kim 1990:19).

Rochester (1982:8), 0zel egitim gerektiren

mesleklerde halk kituiphanesi kullaniminin daha yuksek
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oldugunu belirtmektedir.

.Meslegin halk kattphanesi kullanimina etkisine
yénelik tartismalardan birisi, calisanlarla
calismayanlarin halk katUphanesi kullanimlarindaki
farkin hangi yénde oldugu konusunda goérilmektedir.
Genelde, issizligin halk kutuphanesi kullanimini
artirdigini, bu nedenle de issizlerin calisanlara
gdre daha fazla halk kutGphanesi kullandiklar:i one
siiriilorken (Sahai 1973:127; James 1985:255; Bob
1985:106), tersini savunan goérus de bulunmaktadir
(Bruyns 1981:115).

Issizlerin ya da calismayanlarin halk
kutaphanesini daha fazla kullanmalarinin en o6nemll
nedeni, onlarin daha cok bos zamana sahip olmalari;
is bulabilmek icin is ilanlarini okumak ve izlemek
sorunda kalmalari ve meslek kazanabilmek 1ic¢in cesitli
yayinlar okumak zorunda olmalar: gosterilebilir.

Bunlarin disinda bu konuyla ilgili baska
nedenler de ileri surtulmektedir. Ingiltere'de yapllan
bir arastirma (Bob 1985:106) sonu¢larina gore, issiz
orta sinif aGyelerinin, calisan orta sinlf Gyelerine
gére halk kutiphanesini daha fazla kullandiklari,
bunun, calisan dyelerin zaten az olan zamanlarinin
bayltk b6lamdnld alisverise ayirmalarindan
kaynaklandig:i anlasilmistir.

Isini kaybetmenin, bireyde cesitli toplumsal

kurumlara karsi davranis degisikligi yarattigi kabul
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edilmekte, orta sinif dyesi bireyler icin bu
degisikligin halk kataphanesine daha fazla gitmek
biciminde gerceklestigi gdrilmektedir (Bob 1985:106).
Calisanlarin, issizlere gdére, halk katiphanesini
daha fazla kullanacadini savunan Bruyns (1981:115),

bunu s6yle aciklamaktad:ir:

"fssizler calisanlara gdre toplumdan izole
olmuslardir; toplumla bltlnlesemezler.
Herhangi bir is tarafindan okumaya ve
kiitiphane kullanmaya tesvik edilmedikleri
icin halk kiOtiphanesini daha az
kullanirlar ".

Calisilan isin yarim-zamanl:i: olmasi da kisinin
bos zamanini artiran, dolayisiyla halk kutuphanesi
kullanimini olumlu ydénde etkileyen bir durumdur
(Carpenter 1988:27).

.Meslek, halk katdphanesi kullanim amac¢larini da
etkileyebilmektedir. Ornegin; issizler, kGtuphaneyi
is bulmalarina yardimci olacak yayinlari okumak
amaciyla; 06grenci ve 6fretmenler bilgi edinmek ic¢in
kulanirlarkan, ev kadinlari daha cok kidlturel
etkinliklere katilmakta, emekliler de bos zaman
degerlendirmek icin dergi-gazete okumak amaciyla
kullanmaktadirlar (Sahai 1973:127).

Meslek yasami, birey yasaminlin ve zamaninin
bayidk bir bdélumind olusturmaktadir. Birey yasaminin
bu énemli parcasinin toplumsal bir etkinlik olan halk

kiitiiphanesi kullanimini etkilememesi disGniilemez.
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Ancak, etki orani toplumdan topluma
degisebilmektedir. Bireylerin meslek ile ilgili
bilgi gereksinimlerini diger kutuphane tirlerinden
(6zellikle arastirma katiiphaneleri) karsilama yoluna
gitmeleri,bilgiye dayali mesleklerde bile halk
katiuphanesi kullanimini azaltabilmektedir.

Buna halk katiphanelerinin uzmanlik diazeyinde

bilgi kaynaklarini genelde icermedigi de eklenirse,
halk kitdphanesi kullaniminda meslek degiskeninin
rolinin disik olmas: beklenebilir. Buna karsin,
meslegi dolayisiyla bilgi ve okuma ile c¢esitli
duzeylerde iliskisi olan bireyler, bu iliskiyl, yasam
tarzlarinin bir pargasi durumuna getirdikleri icin
aile, gincel ve kisisel yasamlarinda da
sirdirebilecekler, bu ise, onlarin halk kutidphanesi

kullanimlarini olumlu ydnde etkileyebilecektir.

IV.2.6.CELIR DUZEYI-HALK KOTOPHANESI KULLANIM ILISKISI

Halk kotuphanesi kullaniminda gelir duzeyilnin
etkisine iliskin ortak kani, halk kGtuaphanelerinin,
genelde, orta gelir dizeyine sahip bireylerce
kullanildig:i, kullanimin gelir dizeyine bagli olarak
belirli bir noktaya kadar arttigi, daha sonra ise
dasmeye basladigl bicimindedir (Berelson 1949:16; Vadn
Housel§83b:83); Halk kotaphanesi kullanimi ile gelir

diazeyi arasindaki iliskiye yonelik olarak su nedenler
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sGylenebilir:

1.Halk katophanesi kullaniminin gelir gruplari
arasindaki farkliligi, bu gruplar: toplam nafus
icindeki ornlarindan kaynaklanabilir.

2.Halk kattGphanesi kullanimi, alt ve orta gelir
diazeyine sahip gruplar icinde gelire kosut olarak
artabilir. Ancak, yuksek gelir dizeyine sahir grupta
kullanim dasmektedir.Bunun baslica nedeni, alt ve
orta gelir grubu dyeleri gereksinim duyduklar: bilgi
kaynaklarini genelde baska yollarla ve tzellikle
satin alarak elde edemezken, yuksek gelir grubu
iyeleri daha cok satin alma yolunu tercih
edebilmektedirler. Bu nedenle de, yiksek gelir grubu
fiyesi bireyler halk kuatlphanesini kullanmamakta ya da
gérece az kullanmaktadirlar.

Yiaksek gelir grubu uyelerinin genelde halk
kitiphanesi kullanmamalarinin/az kullanmalarinin
nedenini, Van House (1983a:377), halk kutlphanesi
kullaniminin bazen bir stati gdéstergesi oldugu,
yiksek gelirli bireyin, gereksinim duydugu bilgi
kaynagini halk kutGphanesinden elde etmek yerine
satin alarak bu statiye uygun davrandigi biciminde
aciklamaktadir.

3.Halk katOphaneleri ydksek gelir gruplarinin yanisira
dusik ve cok disik gelir gruplar:i tarafindan da
kullanilmayabilir. Alt gelir grubuna uye bireyler,

genelde diasik egitim diazeyine sahip olmalari
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nedeniyle okumaya egilimli degillerdir ve bu yizden
halk katGphanesini kullanmazlar/az kullanirlar.
.Gelir dazeyinin halk kataphanesi kullanimindaki
etkisi egitim degiskeni araciligiyla da
aciklanmaktadir. Buna gdre, bireylerin egitim
diazeyleri genelde gelir dizeylerine kosut nitelik
gésterecek, yani, yiksek gelir grubuna dahil birey
daha egitimli ve alt gelir dizeyine sahip birey ise
daha az eyitimli olacaktir. Bu durumda, egitim dazeyi
yuksek olan bireyin, yani ydksek gelir grubu utyesinin
halk katdphanesi kullanma olasiligi diger gelir

gruplarina gdre daha ylksek olacaktir. Ayrica,

"Evinde bir kitapliga sahip olan kisinin halk
kiitdphanesini, evinde bdyle bir olanag:
olmayana gdore daha az kullanacagji
diastntalebilir. Cankda, istedigi kaynak evde
hazirdir. Ancak, yapilan arastirma tersi
bir durumu ortaya cikarmistir: Evinde daha
bayuk bir kitapliga sahip olan, halk
kiitiphanesini daha cok kullanmaktadir.
Aciktir ki, evinde kitapligd: olan bir kisi,
"kitap diaskan@" (book minded), daha egitimli
ve daha farkl: kaynaklar: kullanmak ister"
(Berelson 1949:15-16).

Kuskusuz, bu yaklasimin dogru olabilmesinin o
filkedeki halk kataphanelerinin sahip olduklari
dermelerin nitelikleriyle yakindan ilgisi
bulunmaktadir. Yani, halk katdphaneleri, yluksek
gelir dizeyine sahip bireylerin kitapliklarinda
olmayan kaynaklari icerecek zenginlikte

olabilmelidir.
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5.issizligin arttiyr dénemlerde halk kuatuphanesi
kullaniminin yikselmesinin, kisilerin gelir
duzeylerinin diasmesiyle ilgili olabilecegi, issiz
kalarak satinalma gl@¢leri azalan bireylerin halk
katuphanesinden daha cok déduanc kitap alacaklar:
dastnulebilir.

6.Gelir duzeyi halk kitiiphanesi kullanim amac¢larini da
etkilemektedir (Sahai 1973:132). Buna gére, en dusik
gelir diuzeyine sahip kullanicilar, halk ktGtiphanesini
daha cok kultarel etkinliklere katilmak amaciyla
kullanmaktalar; gelir dizeyi yukseldikce bu konudaki
ilgileri azalmaktadir. Gelir duzeyi yiiksek bireyler
kiiltirel gereksinimlerini karsilamak icin sinema,
tiyatro, konser vb. baska etkinliklere gidebilme
olanaklarina sahiptirler.

Halk kutiophanesi kullanimi, bireyin, egitim ve
bos zamanlarini degerlendirme alanlarindaki
etkinlikleri gerceklestirmede gereksinim duydugu bir
olgu; yasama tarzi da bu gereksinimin karsilanma
bicimini belirleyen bir etken olarak ele alinip, Eke

(1980:105) 'nin,

"ihtiyaclarin tatmini gelir seviyesine bagli
bulundugu icin yasama tarzinin bdytdk Glclde
gelire bagimli oldugu”

bicimindeki yaklasimi temelinde dasanutlarse, halk

katdphanesi kullanimi ile gelir duzeyi arasinda

dogrudan ya da dolayl:i bir iliskinin olabilecegi
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kuramsal olarak sdéylenebilir. Bu durumu bir 6rnek ile
aciklayabiliriz: Diyelim ki, kisi, eZitim ve bos
zamanlari degerlendirme etkinlik alanlarinda bilgiye
gereksinim duymaktadir. Gereksinim duydugu bilgi
kaynagini ya satin alarak ya da halk kataphanesinden
6din¢ almak da dahil baska yollarla saglayacaktair.
Iste, bu yollardan birisini tercih etmesi yasama
tarzina bagli: olmaktadir. Gelir dizeyi bu kaynag:i
satin almasina olanak sagliyorsa halk kGtiphanesinden
6din¢ alma yolunu tercih etmeyecektir. Yani, bireyin
gelir duazeyi, bir anlamda, onun yasama tarzini
belirlemektedir. Bir baska deyisle, gelir dizeyinin
yiksekligi, yasama tarzinin, satinalma eylemini
icermesinin olanagini yaratmaktadir. Dolayisiyla,
halk katuphanesi kullanimi ile gelir dazeyi arasinda

bir iliski ortaya c¢ikmaktadir.

IV.2.7.COCRAFIK KOKEN-HALK KOTOPHANES! KULLANIM

ILISKIST

Yaptigimiz calisma ulusal duazeyde olsaydi,
"cografik kdoken" yerine, "kentte/kirda oturma" kavrami
kullanilacakti. Kirda (kéy-kasaba) ya da kentte
oturmanin, kentte oturuyorsa kir ya da kent kékenli
olmanin halk katdphanesi kullanma ile kiiltdrel anlamda
bir iliskisi bulunmaktadir. Koy kaltirad ile kent

kaltdranin iki ayri yasama tarzinl ifade ettigi,

-
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kentlesme sirecinin kisilerin ¢esitli konulardaki
dasiince, tutum ve davranislarini dedistirdigi
belirtilmektedir (Kartal 1978:153; Erdogmus 1978:75).
Bu calisma bir kent bazinda yapildigi icin, incelenecek
toplum kentte oturan/yasayan bir toplumdur. Ancak,
kentte oturmak, en azindan kaltérel anlamda kentli olmak
anlamina gelmemekte, bu nedenle de, bireylerin ne kadar
stireden beri kentte oturduklari, ailelerinin bu kente
nereden (kdéy-kasaba-sehir) ve hangi cografik bdlgeden
geldikleri cografik kokeni belirlemek acisindan &nem
kazanmaktadir. Kentte yasanan slrenin uzunlugu ile
kentlilesme arasinda dogru orantili bir iliski
bulunmaktadir (Kartal 1978:16).

Genelde, kentte oturanlarin halk kataphanesini
kirsal alanlarda oturanlara goére daha fazla
kullandiklar:i kabul edilmektedir (Berelson 1949:40;
Sorensen 1979:47; Kahl 1981:100; Van House 1983b:81).
Kentte ya da kirsal alanda oturmanin (kent/kdy kodkenli
olmanin) halk katdphanesi kullanimi konusunda yarattig:
farklili1gin olasi nedenleri sunlardir:

1.K6y ve kent nifusunun toplam nGfus icindeki oranlari
dikkate alinmalidir.

2.Kdyde (kirsal alanda) ya da kentte oturma ile halk
katiiphanesi kullanimi arasindaki iliskiyi genelde
egitim unsuru araciligiyla aciklama egilimi
gorilmektedir (Berelson 1949:40; Van House 1983a

:366). Diger bir deyisle,
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"Daha zengin ve dolaylsiyla daha iyi egitilmis
bir nifusun bulundugu kentlerde, yoksul ve
diasik egitimli nafusun oldugu kirsal alanlara
gére halk katiphanesi daha cok kullanilacaktir"
(Berelson 1949:40).

Kentte yasayanlarin genelde daha yiksek egitime
sahip olmalari, onlarin, halk kdtaphanesi kullanim
olasiliklarini, kdoyde yasayanlara gore
yikseltmektedir.

3.0nemli bir baska neden de, kdy ve kentin kdltarel
acidan farkl: yapilara sahip olmalaridir. Bilgi
kullanmanin, egitimin yanisira cevre ya da kaltur ile
ilgili oldugu daha once de belirtilmisti. Kéydn her
iki acidan da dezavantajlara sahip bulunmasi,
kisinin, halk katuphanesi kullanimi ile ilgili
tutumunu olumsuz yénde etkilemekte, bu nedenle de
kirsal alanda halk kitiphanesi kullanim oranin dasak
olmaktadir (Van House 1983b:84).

4.Koyde/kentte oturmanin, okuryazarlik ve/veya okuma
aliskanlig: araciligiyla halk kataphanesi kullanimini
etkilemesi s6z konusu olabilmektedir. Genelde, hem
okuryazarlik ve hem de okuma aliskanligl oranlari
kirsal alanda daha dasuk olmaktadir. Bu durum, halk
katiphanesi kullaniminin kirsal alandaki azligina
neden olmaktadir. Ayrica, Lisov (1984:311) 'un da
belirttigi gibi, kitap okuma aliskanligi kent
kaltarandn bir parcasidir.

5.Kéyde/kentte oturmanin halk kataphanesi kullaniminda
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yarattig: farkliligin dnemli bir baska nedeni de,
halk kataphanesine olan uzaklik, ulasim zorlugu ve
halk kdtiophanesi hizmetinden yararlanmadaki
esitsizlik durumudur. Kdtophane uzakliginin, bazen
kullanimi etkileyen en dnemli unsur oldugu
belirtilmektedir (Berelson 1949:44). Kirsal alanda
yasayanlar, sdzl edilen bu dezavantajlara sahiptirler
ve bu nedenle de kentte yasayanlara gdére daha az
kitaphane kullanmaktadirlar. Kirsal alanda
yasayanlarin halk katdphanelerine uye olma olanak ve
olasiliklari, kentte oturanlara gdre sinirlidir.
Kirsal alana halk katiphanesi hizmeti gdtirmekle
yikimld gezici katdphanelerin baotdn bu dezavantajlari:
yokedebilmesi olduk¢a guac gérunmektedir.

K6y ya da kent kékenli olusun konumuz acisindan
tasidi1g1 baydk 6nem, onun, kisi icin kiiltGrel yap1
anlamina gelmesinden kaynaklanmaktadir. Van House
(1983b:84)'1n da belirttigi Gzere, "koy ve kent iki
ayr1 kalturel cevredir." Bu iki ayri kaltarel cevrede
farkl:i aliskanlik, tutum ve davranils bigcimleriyle
yetismis kisiler (ya da ailesi farkl:i yetismis
olanlar) ayni kentte oturuyor olsalar bile, farkl:
kiiltarel gecmislerinden dolay:i halk kdtdphanesi
kullanimi konusunda ayni tutum ve davranislara sahip
olamayacaklardir. Ankara bazinda yapilan bir
arastirma (Erdogmus 1978:75) sonuclari, kisilerin

cogunun, geldikleri kirsal bélgelerdeki aliskanlik ve
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tutumlarini kentsel cevrelerinde de sirddrdiklerini
géstermistir. Halk k@tGphanesi kullanimina iliskin
aliskanlik ve tutumlar da bu cercevede
degerlendirilebilir. Iste, kaltarel gecmis anlaminda
alinan cografik kokenin halk katGphanesi kullanimi
konusunda bu acidan 6nemi bulunmaktadir.

Bu arastirma (Erdogmus 1978:75)'nin yanisira,
yine Ankara bazinda yapilmis bir baska arastirma
(Kartal 1978)'da da konumuzla ilgili olabilecek bazi
sonuclar elde edilmistir. Buna gore, kirsal alandan
kente goc edenlerin kentsel c¢evrelerinde yeni baz1i
aliskanliklar kazandiklari, kentlesme streci icinde
kisi ve ailelerin cesitli konulardaki tutum, davranis
ve dinya gorislerinde degisiklikler oldugu
anlasilmistir (Kartal 1978:153-154). Yaplilan
arastirmalarda, kisilerin, go6¢ etmeden Once
bulunduklari kirsal bdlgede gazete okumayanlarin
%29.2 olan orani, Ankara'ya geldikten sonra %8.24'e
dismis, haftada en az bir defa okuyanlarin orani da
%10.59'dan, %46.66'ya yukselmistir (Erdogmus 1978:58)

Bir baska sonuc ise, go6c edenlerin kentte kalis
siireleri arttikca herhangi bir konuda bilgi edinmek
icin "birinci el kaynaklar"a basvurma orani
yikselmekte; kizlar ile erkekler arasinda 63renim
gérme acisindan bir ayrim olmamasi gerektigi yoéninde

disinenlerin orani da artmaktadir (Kartal 1978:118,

153).
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Bu arastirma sonuclar:i ile vurgulamak
istedigimiz nokta, koyde yasayanlarla, kentte
yasayanlarin (kent ya da koy kékenli olanlarin)
cesitli toplumsal olaylarda farkli tutumlara sahip
olabilecekleri ve kentte yasamanin, kisilerde, halk
kiituiphanesi kullanimi acisindan olumlu dedisikliklere
neden olabilecegyi gercegidir. Kadinlarin meslek
secimini; egitim ve kiltire aile bltgesinden ayrilan
payin miktarini bile etkileyen cografik kdékenin, ayni
zamanda, yasama tarzinin bir ifadesi olmasi nedeniyle
konumuzla iliskisi bulunmaktadir.

Bu bdlumde, belirlenen bazi sosyo-ekonomik
etkenlerin halk kituphanesi kullanimina olan etkilerinin
nitelik, dizey ve nedenlerine yénelik olarak olusturulan
kuramsal cerceveye bazi noktalarda ve 6zellikle nedenler
konusunda, gelismis olarak nitelenen ve halk
katuphaneciliginde belirli bir asamaya ulasmis Ulkelerin
gerceklerini yansittigi elestirisi yo6neltilebilir.
Ancak, halk kataphanesi kullanimiyla (ya da
kullanilmamasiyla) ilgili nedenler kuramsal bir model
temelinde ortaya konmaya calisilirken sik sik bu konuya
dikkat cekilerek, her toplumun kendi kosullar:i icinde de
degerlendirilmesi gerektigivurgulanmistir. Kaldi ki, bu
arastirmadan elde edilen sonuclarin, gelistirilen model
(dolayisiyla nedenler) ile uyustugu ve ayrildig:
"noktalar irdelenmeye calisilacaktair.

Belirtilmesi gereken bir baska nokta ise yasama
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tarzi kavrami ile ilgilidir. Gelistirilen kuramsal
modelde yasama tarzinin 6nemi sik sik vurgulanmistir.
Buna karsin, biz bu calismada, arastirmaya dahil
edecegimiz bireylerin yasama tarzlarini bir batin olarak
(yasama tarzlarinin bdtin parcalarini) ortaya ¢ikarmayl
amaclamamaktayl1z. Bunun yerine, arastirmanin icerigi ve
gelistirilen sosyolojik model geregi, bireylerin,
yalnizca bilgi, egitim ve bos zamanlari degerlendirme
etkinlik alanlarina iliskin yasama tarzlarinl, bir baska
deyisle, yasama tarzlarinin, bu alanlara yansiyan
parcalarini (boélumlerini) halk kotdphanesi kullanimina

yonelik olarak incelemeye c¢alisacagiz.




V.BOLOM

BULGULAR

V.1. ANKARA KENTININ SOSYO-EKONOMIK YAPISI

Arastirmamiza Ankara kentinin bidylksehir belediyesi
sinirlar: icinde kalan Altinday, Cankaya, Etimesqut,
Kecidren, Mamak, Sincan ve Yenimahalle ilce merkezleri
dahil edilmistir. Bu ilceler itibariyle 6+ yas nufus
toplami 2.284.311 olup, en fazla niafusa Cankaya
(652.554) ve en az nifusa da Etimesgut (63.794) ilceleri
sahiptir (DIE 1993b:57-61). Toplam ntafusun %21.05'i 6-
14; %25.65'i 15-24; %21.01'i 25-34; %14.09'u 35-44;
%8.45'i 45-54; %5.95'i 55-64 ve %3.59'u 65 yas ve lzeri
yas gruplarinda yer almaktadir (DIE 1993b:38-40). Toplam
nafusun %51.26's1 erkek ve %49.64'td kadindir (DIE
1993b:24). Ayni bigimde, toplam ntfus icinde bekarlarin
orani %35.03; evlilerin orani %60.16 olup, %3.97'sinin
esi 6lmias ve %0.84'G de bosanmis gdérinmektedir (DIE
1993b:19).

1990 yi1l1 itibariyle nafusun %89.51'i okuryazardir.
Bu oran erkeklerde %94.70 ve kadinlarda da %84.06'd1ir
(DIE 1993b:13). Okuryazarlik orani en yidksek ilce
Cankaya (%93.71) ve en dastk ilce Altindag (%87.70)'dir
(DIE 1993b:59-65). Okuryazar nifusun %41.19'u ilkokul;
%$11.82'si ortaokul; %16.53'G lise ve %8.53'G dniversite

mezunudur (DIE 1993b:57). Egitim dizeyleri ac¢isindan en
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iyi duruma sahip ilce Cankaya ve en disik oranlara sahip
ilceler de Altinday ve Mamak'tir.

1990 yi1l:1 itibariyle, Ankara'daki faal niafusun
%$81.72'si hizmetler sektdoriinde yer almakta, yalnizca
kamu sektérinde calisanlarin orani %32.23'G bulmaktadir.
Sanayi sektdord olarak dejerlendirilen imalat sanayinde
calisanlarin orani ise %15.42'dir. Ilktisaden faal
olmayan nufusun %9.25'i emekli, %57.50'si ev kadini ve
%31.13'0 de 6grencidir (DIE 1993b:16-17, 140-141).

Ankara'nin kentlesme orani %87.64, kentlesme hizi
ise y11lik %2.12'dir (DIE 1993b:9). Nafusun %46.14'Q
Ankara dogumlu olup, Ankara'ya en c¢ok gdcin oldugu bblge
I¢ Anadolu Bdlgesi, iller ise Corum, Yozgat ve
Cankiri'dir (DIE 1993b:54).

Toplumun gelir ddzeyleri %20'lik 5 dilime
ayrildiginda alt gelir diliminden Gste dogru gidildikge
Ankara'da ntafusun %4.44'Gnan ilk; %25.27'sinin ikinci;
%37.67'sinin Gcanca; %27.02'sinin ddérdancid ve %5.60'inin
da besinci %20'lik gelir grubunda (alt gelir dazeyinden
iste dogru) yer almaktadir (DPT 1982:2).

Kisaca, Ankara, genc, egitimli, O6grenci ve

memurlarin ¢odunlukta oldugu bir kent gérintmindedir.




V.2. ANKARA'DAKI HALK KOTOPHANELERI VE HALK KOTOPHANEST

HIZMET?I

Ankara'daki halk katliphanelerinin yapisal unsurlar
acisindan incelenerek, verilen halk kuatiphanesi
hizmetinin tanitilmasi calismanin bGtinlagd acisindan
gerekli gérilmektedir. Ancak, bu, oldukca genel
cercevede yapilmaya c¢alisilacaktir.

Ankara'da bulunan halk katiphaneleri ve ydnetimsel
acidan bagl:i olduklar:i kidtidphaneler sunlardir:

ANKARA ADNAN OTOUKEN IL HALK KOTOUPHANESI (1)
OR~-AN SEVGI YILI HALK KUTUOPHANESI
-Cankaya Ali Day:i Cocuk Katlphanesi
-Balgat Hiseyin Alpar Cocuk KGtuphanesi
CEBECI HALK KOTOPHANEST MODOUORLOGO
-Mamak Kutludigin Halk Katuphanesi
~Altindayg Telsizler Halk Kdtiphanesi
-Mamak Kultuir-Sanatevi
YENIMAHALLE ILCE HALK KOTOPHANESI MODORLOGO
-Sentepe Halk Kiat@phanesi
~Varlik Halk Kataphanesi
-Batikent Halk Kitudphanesi
-Gezici Katdphane

KECIOREN HALK KOTOPHANESI (2)

l1. Bu kGtUphane ayni zamanda bir derlema
kOGtGphanesidir.Kendine bagli gaxzici kGtOphanae henG=x
hizmet vermemektedix.

<. Pilgilarin alindigi esirada bu kGtGphanay=s maaGxlak
statiidsl verilmaesi ile ilgili yamsal islemlex
smOGQrmeakteydi. Su anda bu ve bagli kGtQphanelsx: -

Yeanimahnhalle Ilce Halk KGtGphanesi 'ne baglaidairx.

112
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-Abdi Kaynak Cocuk Kuatuphanesi

-Aktepe Halk Kutiphanesi

-Saraykoy Halk Katiphanesi

Goérualduagd gibi, Ankara'da 1'i derleme, 4'G merkez,
8'i sube, 3'G cocuk ve 1 tanesi de gezici olmak 0Ozere
toplam 17 katidphane bulunmaktadir. IFLA (1986:61)
standartlarina goére, arastirmamiz kapsamina giren 7
ilcede de bir "halk katiiphanesi sistemi" kurmak icin
yeterli nafus bulunmaktadir. Komite Toplantilari (KYGM
1988:39)'nda belirlenen standartlara gdre Ankara'daki
halk kataphanesi sistemi ile ilgili niceliksel durum

Tablo 3'de verilmistir.

TABLO 3 : Ankara'da Halk Kiitiiphanesi Sayisi

OLMASI GEREKSINIM
GEREKEN(2) MEVCUT(3) DUYULAN
Merkez Sube Merkez Sube Merkez Sube

ILCELER NUFUS(1)| Kiitiiphane| Kiitiip.| Kiitiiphane| Kiitip. Kiitiiphane| Kiitiip.
Altindag 417.616 1 9 - 1 1 8
Cankaya 712.304 1 14 1 2 - 12
Etimesqut 69.960 1 1 - - 1 1
Kecidren 523.891 1 10 1 3 - 7
Mamak 400.733 1 9 1 2 - 7
Sincan 91.016 1 2 - - 1 2
Yenimahalle| 343.951 1 7 1 3 - 4
TOPLANM 2.559.471 7 52 4 11 3 41

Buna goére, Ankara'da 3'0 merkez, 41 tanesi de sube
olmak 0zere toplam 44 kiGtiphaneye gereksinim

bulunmaktadir.

1. Kaynak: DIE (1993:124)

2. KYGM (1988:139) 'e gidrae hnhesmplanmistirx.

3. Bu bilgilar KatUGphenaler Cenel MAadGarldgQl Permonwal
Sube MAALGUXrG Hacerxr Turxan ile 24.6.1994 tarininde

Yyeapilan gdrlsmaeaden «lde adilmistirxr.
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V.2.1. KULLANICI

Withers (1988:146), hizmet verilen ydéredeki toplam
nifusun %25'inin halk kidtuphanesi kullanmasinin danyada
cesitli Glkelerde kabul edilen ortalama bir standart
oldugunu belirtmektedir. Kullanici sayilarinin
kitiphaneler ve ilgeler bazindaki durumu Tablo 4 ve

Tablo 5'de verilmistir.

TABLO 4 : Ankara'daki Halk Kiitiiphaneleri
Kullanici Sayilari (1993)

KUTUPHANELER(1) KULLANICI SAYISI
Ank.Adn.8tk.i .H.K. 102.858
Or-an Sev.Yili H.K. 17.203

Cank.Ali Day: C.K. -

Balgat Hils.Alp.C.K. 12.602
Cebeci H.K. 39.637
Hamak Kutl.H.K. 17.839
Altindag Tels.H.K. 25.870

Mamak Kiil.-Sanatevi -

Yenimahalle t.H.K. 71.154
Sentepe H.K. 24.508
Varlik H.K. 13.450
Batikent H.K. 459
Gezici Kut. 6.178
Kecidren 1 .H.K. 31.611

Abdi Kayn.C.K. -

Aktepe H.K. 17.143
Saraykdy H.K. 8
TOPLAM 535.520

1. Bu vea bundan msonraki tablolarda Ankara'ddaki helk
kGtGphanelerine iliskin verxrilex ilgili kQtGphanelaeaxin
1993 y111i "Halk vae Cocuk KGtGphaneleri Soru Kagidir'"
madla yai1llaik istatistik cizelgelaerinden elde
adilmistix. Cankaya Alili Dayi Cocuk KatOQphesnesi'nas
1ilimsmkin veriler istatistik cizelgede yoktur. Mamak
KOltlr—3anatavi 1994 Yilainmndaas hizmete girmistir. Abai
Kaynak Cocuk KOGtGphanesi ile ilgili istamtismtik

clizelge yokturx.
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TABLO 5 : Ankara'daki Halk kiitiphanesi Kullanaica
Sayilarinin llcelere Gére Durumu

I LCELER NUFUS KULLANICI SAYISI b/a
(a) (b) (%)
Altindag 417.616 25.870 6.19
Cankaya 712.304 287.663 (1) 40.38
Etimesgut 69.960 - -
Kecioren 523.891 48.762 9.31
Mamak 400.733 57.476 14.34
Sincan 91.016 - -
Yenimahalle(2) 343.951 115.741 33.65
TOPLAM 2.559.471 535.512 20.92

Tablo 5'e gére, Ankara'daki kullanici sayisinin toplam
nifusa oran: standarta yakin gdértanmektedir. Ancak,

bu oran ilceden ilgeye farkliliklar géstermektedir.

Ankara'daki halk kutﬁphane;erinde yetersizligi gbdze
carpan bir diger yapisal unsur da dermedir. Derme
acisindan, kataphaneler ve ilceler bazindaki durum ile
bunun standartlar ile karsilastirildig: tablolar (Tablo

6 ve Tablo 7) asagida verilmistir.

l. Ankara Il Halkx KOtGphanesi de dAahil edilmimtir.

2. Gazici kGtGphane dea danhil adilmistir.
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TABLO 6.1 : Ankara'daki Halk Kiitiiphanelerindeki Sireli Yayin ve Kitap-disi
Materyal Dermeleri (1993)
SHRELT YAYIN KITAP-DISI MATERYAL
Abone | Abone Video|Teyp |Mikrofis
KUTUPHANELER Dergi | Gazete |Televizyon|Video|Teyp|Radyo Pikap|Kaset |Kaset|Okuyucu |Diger
Adn.Stk.1.H.K. 117 ¥ 2 1 4 6 3 S 100 1 -
Or-an Sev.Yili H.K. 83 7 3 2 7 - - 5 85 - 1
Gank.Ali Dayi C.K. 5 - - - - - - - - - -
Balgat Hiis.Alp.C.K. - - - = = - - - - . -
Cebeci H.K. 83 7 1 1 - - - 10 40 - -
Mamak Kutl.H.K. 23 2 - - - - - - - - -
Altindag Tels.H.K. 33 2 - - - - - - - - -
Mamak Kiil-Sanatevi - - - - N - - - - - -
Yenimahalle t.H.K. 83 7 2 1 2 - - 13 20 - 1
Sentepe H.K. 23 2 - - - - - . - - -
Varlik H.K. 23 2 - - - = - - - - -
Batikent H.K. - - - - - - - - - - -
Gezici Kiit. - - - - - - - - - - -
Kecisren H.K. 33 2 - - - - - - - - -
Abdi Kayn.C.K.
Aktepe H.K. 23 2 - - |- - - - - - -
Sarayksy H.K. 23 2 - - - - - - - - -
TOPLANM - - 8 5 13 [) 3 | 33 245 1 2
TABLO 7 Ankara'daki Halk Kitiiphanelerinde Bulunan Kitap
Sayilarinin ltlcelere Gére Dagilimi
OLMASI GEREKEN MEVCUT GEREXStNiM DUYULAN

I LCELER Xitap Sayisi(l) |Kitap Sayisi Kitap Sayisz

Altindag 313.200 8.724 304.476

Cankaya 462.995 380.339 82.656

Etimesgut 59.160 - 59.160

Kecidren 340.470 17.551 322.919

Mamak 300.525 32.064 268.461

Sincan 77.350 - ~77.350

Yenimahalle 257.925 60.573 197.352

TOPLAM 1.811.625 499.251 1.312.374
. KYyamMm (19881 33) 'ea gHoixre nesaplanmistir.




Tablo 6'da gdraldagl tzere, derleme yoluyla kitap
saglayan Ankara Adnan Otdken Il Halk Kataphanesi
disindaki kuatuphanelerin dermeleri oldukg¢a kucuaktar.

Ilgeler bazinda ise, tum ilgelerde standartin
oldukca uzagina disiGlmistir. Gereksinim duyulan toplam
kitap sayisi1 1.312.374'dur.

Yalnizca 4 kituphane az sayida kitap-disi materyale
sahiptir. Dermedeki kitaplarin buaydk bdéluml gincelligini
kaybetmis gdrinmektedir.

1993 yilinda, mevcut kitap sayisina gére eklenmesi
gereken kitap sayisi(toplam kitap sayisinin %25'1)
124.812 iken, eklenen yalnizca 17.650 (%3.53)'dir. Ayni
bicimde, ayiklanmasi gereken kitap sayisi(toplam kitap
saylsinin %25'1) 124.812 olmasina karsin, dermeden
¢cikarilan kitap sayisi 1.081 (%0.21) olmustur. Kald:
ki, eklenmesi ve ayiklanmasi gereken kitap sayilari
olmas1 gereken dermeye gore degil, mevcut kitap

sayilarina gére hesaplanmistir.

V.2.3. PERSONEL

Ankara'daki halk kitiphanelerinde calisan
personelin egitim dazeylerine gére dagilimi Tablo 8 ve
personelin standartlara gére ilceler bazindaki durumu da
Tablo 9 ile verilmistir.

Buna gdre, Ankara'daki halk katiphanelerinde

calisan kdtiphanecilerin digjer personele oranl
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TABLO ¢ : Ankara'daki Halk Kitiiphaneleri Personel Sayilar:

DtEER FAX, LISE VEYA DENGt| ORTAORUL| 1LEOKUL

RUTYPHANELER YUTUPHAKEC! | Y.0. NECUNU |  OKUL MEZUNU | MEZURU | KEZUNU | TOPLAM
Ank. Adn. Utk 1.H.X. 1 1 25 nolon 70
Orean Sev. Yil1 H.K. 7 1 2 1 ] 13

¢ank. Ali Day: C.K. - - - - - -

Balgat His. Alp. C.K. 1 - - 1 - 1
Cebeci H.L. 4 1 7 3 4 19
Namak Futl, H.L. - - t - 1 2
Altindag Tels. H.K. - - t - - 1

Mamak {dl-Sanatevi - - - - -

Yenimahaile 1.H.X. 6 2 9 8 § 18
$entepe H.K. - - - 1 1 2
Variik H.I. 1 - - - - 1
Batikent H.K. 1 - - - - 1
Gezici Kit. - - - - - -
Kecigren !.4.3, - - p - 1 3

Abdi Fayn. G.L. - - - - - -

Aktepe H.1. 1 - 1 - - 1
Saraykéy H.X. - - 1 - - 1
TOPLAK Ky 18 49 13 23 143

%28.31'dir. 8 kitiuphaneciye gereksinim duyulmaktadir.
Kitiphaneci personelin dagilimindaki dengesizlik
nedeniyle 9 kttdphanede kaGt@Gphaneci bulunmamaktadir.
Kitiphane madarlerinin tdmd, mdddr yardimcilarinin
3'a k@tGphaneci, 2'si diger fakilte-yiksekokul
mezunudur. EJitim enstitisi ve mesleki egitim faktltesi
mezunu 2 personel cocuk bakimi ve gelisimi ile ilgili

olarak uzmanlasmislard:ir.




TABLO 9 : Ankara'daki Halk Kiitiiphaneleri Personel Sayilarinin
flcelere Gdre Dagilimi

OLMASI GEREKEN(1) MEVCUT GEREKSINIM DUYULAN
ILCELER KYTHPHANECT | DIGER |KUTUPHANECI |DIGER | KYTUPHANECT | DIGER
RAltindag 6 14 - 1 6 13
Cankaya 7 17 19 66 (+)12 (+)49
Etimesgut 4 8 - - 4 8
Kecidren 7 17 1 5 6 12
Mamak 6 14 4 17 2 (+)3
Sincan 4 8 - - 4 8
Yenimahalle 6 14 8 24 (+)2 (+)10
TOPLAN 40 92 32 113 8 (+)21

2 ve daha fazla personeli olan kutuiphanelerde
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Pazar

gana haric 6 gun 9'ar saatten haftada toplam 54 saat,

digerlerinde Pazar va Pazartesi haric 5 gun 8'er saaten

haftada toplam 40 saat hizmet verilmektedir.

v.2.4.

BOT

E

1993 yilinda Ankara'daki halk kitdphanelerinin "100

Personel Giderleri"

disindaki O6denekleri

sOyledir:

TABLO 10 : Ankara'daki Halk Kiitiiphanelerinin Bfitce Miktarlari (1993) (000 TL)
KYTYPHANELER 200 300 400 500 600 700 800 900
Ank.Adn.0tk.I.H.K. 280.000 482.500 1.600 1.656.000 3.000 |2.423.100
Cebeci H.K. 8.000 127.500 135.500
Mamak Kutl.H.K. 1.000 3.500 4.500
Or an Sev.Yila H.K. 156.000 78.500 3.000 20.000 257.000
Yenimahalle 1.H.X. 2.000 162.000 331.000 3.000 498.000
Saraykéy H.K. 1.000 10.000 11.000
TOPLANM 2.000 608.000 1.032.500 6.000 21.600 1.656.000 3.000 |3.328.100

1. KYGM

(1988:138) 'a gdOrm=m

hesaplamunistir.
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Diger halk kGtiphanelerinde oldugu gibi Ankara'daki
halk kGtiphanelerinde de "100 Personel Giderleri" Kualtar
Bakanlig: Saymanligi tarafindan merkezi olarak
yvapilmakta, diger harcama kalemleri ile ilgili bitge ve
6denek islemleri ise KatGphaneler Genel Madarlagl
tarafindan gerceklestirilmektedir.

Tablo 10'da yer alan Mamak Kutludugdn Halk
Katiaphanesi ile Saraykéy Halk Katiphanesi disindaki
kitiphaneler buradaki o6denekleri kendilerine bagl:
kiitiphaneler arasinda gereksinime gdre
paylastirmaktadirlar.

400 harcama kalemi, her nekadar materyal alimini
icerse de, 6zellikle kitap alimlari genelde Kutuphaneler

Genel Mudarlugu tarafindan merkezi olarak yapilmaktadir.

Ankara'daki halk kGtiphaneleri binalarinin mulkiyet
durumlar1 ile kdtUGphane binasi olarak yapilip-
yapilmadiklarina iliskin veriler Tablo 1ll'de
gorulmektedir. flgili tabloya gére, 16 halk
kGtiphanesinden 9 tanesinin (%56.25) milkiyeti Kualtar
Bakanligi'na aittir. Diger kidtiphanelerden 4 tanesi
belediyelerden, 1'i Milli Egitim Bakanligi, 1 tanesi
kooperatiften kullanim tahsisli ve 1'i de kiraliktir.

16 kitiphaneden yalnizca 5 tanesi (%31.25)

kadtaphane binasi olarak planlanip yapilmistir. Bunlarin
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TABLO 11 : Ankara'daki Halk Kiitiiphaneleri Bina Durumlari
KUTHPHANE BINASI OLARAK
KUTUPHANELER MULKIYET DURUMU YAPILIP-YAPILMADIGI(1)

Ank.Adn.6tk.I.H.K.
Or-an Sev.Yili H.K.
Gank.Ali Dayi C.K.
Balgat Hiis.Alp.C.K.
Cebeci H.K.

Mamak Kutl.H.K.
Altindag Tels.H.K.
Mamak Kiil-Sanatevi
Yenimahalle I.H.K.
Sentepe H.K.
Varlik H.K.
Batikent H.K.
Gezici Kiit.
Kecidren I.H.K.
Abdi Kayn.C.K.
Rktepe H.K.

Saraykdsy H.K.

Kiiltiir Bakanliga
Kiiltir Bakanlaga
Kiiltiir Bakanliga
Kiiltir Bakanlag:
Kiiltiir Bakanliga
Mamak Belediyesi
(Kullanim tahsisli)
Milli Egitim Bakanliga
Kiiltir Bakanliga
Kiiltir Bakanliga
Yenimahalle Belediyesi
(Kullanim tahsisli)

Kiralik

Kooperatif
(Kullanim tahsisli)

Kecidren Belediyesi
(Kullanim tahsisli)
Kiiltiir Bakanligdi

Keciéren Belediyesi
(Kullanim tahsisli)
Kiiltir Bakanlig:

(=) (2)
+)
(=)
)
)
=)
=
(+)
(+)
=)
(=)
(=)

(=)
(=)
)
+)

icinde, Ankara Adnan Otiken Il Halk Katdphanesi'nin

gazino-klip binasi olarak yapilmis olmasi, Or-an Sevgil

Y111 Halk Katiphanesi'nin 1992 yi1l:i sonunda, Mamak

Kiiltir-Sanatevi'nin de 1994 yilinda hizmete girdigi goéz

2.

«+> 5

«—)> 2

KQtaphane binamsa:a
KOtOphane DbDinasa2a

Qazino—-kKlaAaAp binama

oOlarak yapilan.
olarxmk yYapililmayan.

clarak yapilmistir.
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dnune alinirsa, Ankara'da uzun yillardir kiataphane
binasi olmayan binalarda hizmet verilmeye calisilmistir.

Ankara Adnan Otiken 11 Halk Katl@phanesi ile Cebeci
Halk KGtiphanesi disindaki kGtiphaneler genelde merkeze
uzaktirlar ve katdphane ile ilgili yénlendirici levhalar
cok az ve gbéze carpmamaktadirlar. Kitliphanelerde &zel
otopark ve gezici kiitiphane araci ig¢in garaj

bulunmamaktadir.

V.2.6. ANKARA'DAKI HALK KUTOUPHANES! HIZMETLERI

V.2.6.1. ODUNC VERME HIZMETLERTI

Ankara'daki halk kitiphanelerine kayitli uye

sayllari ile 1993 yilinda o6dianc alinan kitap sayllari

sO6yledir:




TABLO 12 : Ankara'daki Halk Kiitiiphaneleri Hye ve
: 8diinc Alinan Kitap Sayilari (1993)

KAYITLI #YE | ODUNC VERILEN

KUTUPHANELER SAYISI Kt TAP SAYISI
Ank.Adn.btk.I.H.K. 1.418 14.233
Or-an Sev.Yili H.K. 1.349 9.525

Cank.Ali Dayi C.K. - -
Balgat Hiis.Alp.C.K. 160 6.708
Cebeci H.K. 5.746 7.965
Mamak Kutl.H.K. - -
Altindag Tels.H.K. 569 1.020

Mamak Kiil-Sanatevi - -

Yenimahalle t.H.K. 3.313 28.024
Sentepe H.K. 79 1.283
Varlik H.K. 222 1.445
Batikent H.K. 67 269
Gezici Kiit. 718 6.178
Kecidéren I.H.K. 290 2.160

Abdi Kayn.C.K. - -
Aktepe H.K. 467 1.887

Saraykdy H.K. - -

TOPLAM 14.398 80.697

Ankara'da halk kotiphanelerine iye olanlarin Ankara 6+
yas nuafus toplamina orani %0.63'dar. Bir aye, yilda
ortalama 5.60 kitap 6danc almistir. Kullanicilarin
yalnizca %2.68'i halk kidtiphanesine tyedir.

Halk kitGphanelerinden &ddnc kitap, dergi vb. almak

et e 1
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icin Gicretsiz bir kimlik karti cikartilarak kataphaneye
iiye olma zorunlulugu vardir. Kullaniciya bir defada 3
kitap ya da diger katdphane materyali 15 gin slireyle
ddiinc verilebilmektedir. Bu slire istenirse 1 hafta
uzatilmaktadir. Kataphanelerde acik raf sistemine
gecildikce nadir eserler, rezerv kitaplar ve sirelil
yvayinlarin son sayilari disindaki materyaller katiaphane
icinde ayri bir &dinc verme dermesi olusturulmaksizin
6dang verilmektedir.

gdinc vermede Brownesistemi kullanilmakta,
getirilmeyen ve/veya gec getirilen materyal icin ceza

alinmaktadir.

V.2.6.2. DANISMA HIZMETLERI

Ankara'daki halk kitiphanelerinde genelde Turkce
ansiklopedi, s6zlik, rehber vb. kaynaklardan olusan bir
danisma dermesi bulunmaktadir. Danisma hizmeti en ok
vararlanilan hizmet tarana olusturmaktadir.

Danisma hizmetinden ilk ve ortadgretim ojrencileri
genelde okul &devlerini yapmak amaclyla
yararlanmaktadir. Fazla bir talep olmamasina karsin
Yenimahalle flce Halk Kuatiphanesi'nde bu nitelikteki
hizmetten biraz farkli olarak bir "Danisma/Enformasyon
Blama" kurulmustur. Bu bélimde, gelen sorulara gore
telefon ve bilgisayar ile hizmet verilmeye

calisilmaktadir.




126

Danizma hizmeti kdtdphane iginde genelde ayri bir

salonda ya da genel okuyucu salonlarinda verilmektedir.

V.2.6.3. COCUKLARA VERILEN HIZMETLER

Cocuk bdéluml olan halk kiitliphaneleri ile cocuk
kidtiphanelerinde cocuklara (1) y6nelik olarak verilen
hizmetler arasinda,

-Videodan ¢izgi film, egitici programlarin gdsterimi.

-Masal okuma/anlatma saatleri.

-Siir, masal vb. yazma ve okuma yarismalari.

-Onemli gin ve haftalarda cocuklara ydénelik piyes,
tiyatro vb. etkinlikler.

-Konferans, sergi vb. dizenlemek gibi etkinlikler yer

almaktadir.

Cocuk kutiphanelerinin (cocuk bélimlerinin) icg
dek orasyon ag¢isindan cekici hale getirilmesi ig¢in

duvarlara cesitli resim, karikatur vb. asilmaktad:ir.

V.2.6.4. O0ZEL HIZMETLER

Ankara'da, Cebeci Halk Katiphanesi Ankara Yari-Acik
ve Kapali Cezaevlerine &6din¢ kitap verme big¢iminde bir
hizmet gdtirmekte; ayrica, Seyranbaglari Huzurevi'ndeki
vaslilar i¢in haftada yarim gun kitap okuma saati
yapllmakta ve gerekirse buradakilere 6dan¢ kitap

verilmektedir. Bunun disinda, Or'an Sevgi Yili Halk -

1. 16 yas ve altindakilmr cocuk olarak kabul

adi lmaeaktadir. Bu yas msinaixinan yOkmekligi Aikkat

ceakicidir.(KTB 1982a)
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Kataphaneszi'nde godrme oznrluler 1¢in konusan kitaplar

bulunmaktadir.

V.2.6.5. KOLTOREL HIZMETLER

Ozellikle, son iki yildir ktiltarel hizmetler
cercevesinde gerek Tdrkiye'de ve gerekse yerel dizeyde
gindemi olusturan giincel konulara yénelik cesitli
kGltirel nitelikte etkinlikler gerceklestirilmektedir.
1993/15 sayili Katiphaneler Genel Midirlagid genelgesi
ile toplanti, sempozyum, panel, séylesi, acikoturum,
konferans, film gésterimi, sergi (pul, fotograf, resim,
el becerileri vb.), yarisma (ses, yemek, hizli kitap
okuma vb.), konser, kurs (tiyatro, heykel, resim vb.),
kitap tartismalari, yazarlarla soéylesiler, imza gunleri,
hanimlara yénelik kurslar (¢ocuk bakimi, aile planlamasi
vb.) tard etkinlikler duizenlenmesi istenmektedir. Bu
etkinliklerin kitdphanecilik, Atatirk ve Cumhuriyet,
aile, saglik, cevre, mizik, Tark ve diunya yazarlari,
demokrasi ve insan haklari, bilim ve teknoloji, spor,
turizm, cesitli hobiler gibi konularda olmasi
6énerilmistir.

1993 yilina iliskin ana temalar ise, Ugur Mumcu,
laiklik, demokrasi ve Ataturkcaladk, kadin haklar:,
radyasyon, cevre kirliligi, Cumhuriyet'in 70.Y1l:

olmustur.

Ankara'daki halk katGphanelerinden Ankara Adnan
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Otdken 11 Halk , Or-an Sevgi Yi1li Halk, Yenimahalle Ilce
Halk, Cebeci Halk ve Saraykdy Halk Katuiphanesi 1993
yilinda bu konularda cesitli sergi, konferans, panel,
konserler dizenlemisler, ayrica, el becerileri kursu,
sairlerle séylesiler, satran¢c yarismalari, video
gbsterisi, cilt bakimi ve makyaj konularinda uygulamal:

calisma gibi etkinliklerde bulunmuslard:ir.

V.2.2.6. GEZICI KOTOPHANE HIZMETI (1)

Ankara'da gezici kutiphane hizmeti yalnizca
Yenimahalle Ilgce Halk Kitiphanesi tarafindan
verilmektedir. 2'si kdéy olmak lzere toplam 23 semte
hizmet goéturulmektedir. Gezici kUOtuphane aracinda 1994
y1l1 Nisan ayi itibariyle 2248 kitap bulunmaktadir. Aynti
tarih itibariyle kayitl:i toplam udye sayisi 710,
kullanici sayisi 1407 ve d6dang alinan kitap sayisi da
1532'dir. 0din¢ kitap alan kullanicilarin %95.87
(1349)'si cocuk, %4.13 (58)'Gd yetiskindir. Ayni bic¢imde,
kullanicilarin %53.37 (751)'d erkek, %46.63 (656)'Q
kadind1ir.

Gezici kutuphane hizmeti 1 s6fdr ve digeri
yiksekokul mezunu 2 personel tarafindan yurdtidlmektedir.
1980 model Bedford marka aracla verilen hizmet

cercevesinde duraklara 15 ginde bir gidilmektedir.

1. Bu bilgiler Gezxici KUatGphane'ye ait 1994 yi1la 1ilk Ge
aylik istatistik cizelge ve 22.8.1994 tarininda
Yenimanalle Ilce Halk KOtGphanesi ' nden Fikret Kommexr

ile yapirilan gidrCQemaeadan ealde mdilmistir.




129

V.3. HALK KOTOPHANESI KULLANIMI ANKETI BULGULART

v.3.1. YAS

Ankete katilan deneklerin %11.16 (201)'si 6-14,

%39.16 (705)'s1 15-24, %17.66 (318)'s1i 25-34, %14.60

(263)'1 35-44, %9.50 (171)'si 45-54, %4.71 (85)'i 55-64

ve %3.21 (58)'i de 65 yas ve uUzeri grupta yer
almaktadir.
Halk kGtuiphanesi kullanim sikliklarini yas gruplar:

bazinda gésteren tablo (Tablo 13) asagidadir.

TABLO 13 : Yas Gruplarina Gére Halk Kiitiiphanesi Kullanim Siklida (1)
HIC GITMENM 1-5 6-11 12-23 24 KEZ VE #ZERL| TOPLAM
YRS (%) (%) (%) (%) (%) (%)
6-14 124 60 10 2 5 201
(61.69) (29.85) (4.98) (1.00) (2.49) (100)
15-24 292 292 60 30 31 705
(41.42) (41.42) (8.51) (4.26) (4.40) (100)
25-34 224 63 17 4 10 318
(70.44) (19.81) (5.35) (1.26) (3.14) (100)
35-44 225 32 2 3 1 263
(85.55) (12.17) (0.76) (1.14) (0.38) (100)
45-54 141 21 6 1 2 171
(82.46) (12.28) (3.51) (0.58) (1.17) (100)
55-64 75 8 1 - 1 85
(88.24) (9.41) (1.18) (1.18) (100)
65 + Yas 53 3 - - 1 57
(92.98) (5.26) (1.75) (100)
TOPLAM 1134 479 96 40 51 1800
1. Bu ve bundan sonxaki tablolarda kullanim sikliklaxa

oOlarak verilen sayilar 1 yal ficinde halk

kttUphanasine gidis sayisidax (kea=x ) .
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Tablo 13'e gdre, halk kiitGphanesine hic¢c gitmeyen
denekler icinde en disik orana 15-24 yas grubu (%41.42)
ve en ylUksek orana da 65 yas ve udzeri grup (%92.98)
sahip bulunmaktadir. Diger tim halk kGtaGphanesine gidis
sikliklarinda 15-24 yas grubu en yilksek oranlara sahip
gorinmektedir. Ozellikle, 35-44 yas grubundan itibaren
halk k@tdphanesi kullanim oranlari anlamli bir bicimde
dismektedir.

Yas ile halk kdGtt@phanesi kullanim sikligi arasinda
0.37'1ik bir iliski bulunmustur.

Arastirma bulgularina gdre, 6-14 ve 15-24 yas
grubundaki deneklerin, halk kdatdphanesini 1. éncelikle
"6dev yapmak-ders calismak" amaciyla, diger yas
gruplarinin ise "kitap ve dergileri gdézden gecgirmek"
amaciyla kullandiklari gbér@lmektedir. Yas ile halk
kitiphanesi kullanim amaci arasinda 0.45 oraninda bir
iliski saptanmist:ir.

Halk kQGtGphanesine gittigi i¢in ailesi tarafindan
6évialen denekler i¢inde en yuksek orana 6-14 yas grubu
(%18.4) ve 15-24 yas grubu (%14) denekler sahip iken, bu
oran yas gruplari ilerledikce dismektedir. Bu konuda
hi¢c tepki almayanlar icinde en disik oranlara g¢ocuklar
(68.66) ve gencler (%76.61) (1) sahip gérunmektedir.
Halk kitiphanesine gidip-gitmeme konusunda ¢evrenin
tutumu da benzer niteliktedir.

Kitap okudugu icin ailesi tarafindan dvilen
denekler ig¢inde en yuaksek orana 15-24 yas grubu

(%37.87) sahip iken, bunu, %34.33 ile 6-14 yas grubu

. 6—14 yas grubu "cocuk" va 15—-24 yas grubu da "genc'

olarmk degerxrlendirxilmistix.
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izlemekte ve yas grubu ylikseldikce oranlar diasmektedir.
Yas ile kitap okuma siklig: arasinda 0.34 oraninda bir
iliski séz konusudur.

Egitimli ve bilgili oldugu icin aile ve cevresl
tarafindan sayg: gdren denekler icinde en ylUksek orana
15-24 yas grubu (%34.33) ve en disik orana da 65 yas ve
izeri grup (%8.77) sahiptir,

Genclerin %95 (672)'i bekar ve %67.2 (474)'si

O0grencidir.

V.3.2. CINSIYET

Arastirmaya katilan deneklerin %49.55 (892)'s1

erkek ve %50.45 (908)'u kadindir.

Halk kiitiphanesi kullanim sikliklarinin

cinsiyetlere gdre dagilimi sdyledir:

TABLO 14 : Cinsiyete Gore Halk Kitiiphanesi Kullanim Sikligi

HIC GITMEM 1-5 6-11 12-23 24 KEZ VE #ZERt| TOPLAM
CINSTYET (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Erkek 533 247 53 22 37 892

(59.75) (27.69) (5.94) (2.47) (4.15) (100)
Kadin 601 232 43 18 14 908
(66.19) (25.55) (4.74) (1.98) (1.54) (100)
TOPLAN 1134 479 g6 40 51 1800

Halk kitidphanesine hi¢ gitmeyenlerin orani

erkeklerde %59.75 (533) ve kadinlarda %66.19 (601)'dur.
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Diger tim sikliklarda erkek deneklerin orani kadin
deneklerden yuksektir. Ancak, %5 glven siniri, 5
serbestlik derecesinde yapilan Khi Kare Testi'ne gbre
P>.05 oldugundan cinsiyetler arasinda halk katdphanesi
kullanimi konusundaki fark anlamli bulunmamistir.
Cinsiyet ile halk kutidphanesi kullanim sikligi arasinda
0.08 oraninda bir iliski bulunmustur.

Hem erkek ve hem de kadin denekler, halk
kGitiphanesini 1. Oncelikle, "&dev yapmak-ders calismak"
amaclyla kullanmaktadirlar. Cinsiyet ile halk
k@tiphanesi kullanim amaci arasinda 0.16 oraninda bir
iliski saptanmistir.

Halk kUGttGphanesine gittigi icin ailesi tarafindan
6vilen denekler icinde erkeklerin orani %10.54 (94)

iken, kadinlar icin bu oran %9.25 (84)'dir.

V.3.3. MEDENI DURUM

Deneklerin %55.28 (995)'i bekar, %38.44 (692)'u
evlii, %1.83 (33)'d bosanmis ve %4.45 (80)'inin esi
6lmistar.

Deneklerin halk kitaphanesi kullanim sikliklarini

medeni durumlara gfire gésteren tablo (Tablo 15)

asagidadir.
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TABLO 15 : Medeni Duruma Gére Halk Kiitiiphanesi Kullanim Sikligi

HiC GITMEN 1-5 6-11 12-23 24 KEZ VE UZERt TOPLANM
MEDENTI DURUN (%) (%) (%) (%) (%) (%)
BEKAR 470 372 80 33 40 995
(47.24) (37.39)|(8.04) (3.32) (4.02) (100)
EVLI 563 99 13 6 11 692
(81.36) (14.31)(1.88) (0.87) (1.59) (100)
BOSANNMIS 26 4 3 - - 33
(78.79) (12.12)(9.09) (100)
ESt OLMUS 75 4 - 1 - 80
(93.75) (5.00) (1.25) (100)
TOPLAIN 1134 479 96 40 51 1800

Tablo 15'e goére, halk kitGphanesine hic gitmeyen
bekarlarin orani %47.24 (470) iken, bu oran, evlilerde
%81.36 (563), bosanmislarda %78.79 (26) ve esi Olmds
deneklerde de %93.75 (75)'dir. Halk katuiphanesini yilda
74 kez ve daha fazla kullanma sikliyinda bekar
deneklerin orani %4.02 (40), evli deneklerin orani 1ise
%1.59 (11)'dur. Medeni durum 1le halk kutGphanesi
kullanim sikligi arasinda 0.33'l0dk bir iliski
saptanmistir.

Bekar denekler icin 1. o6ncelikli halk kutiphanesi
kullanim amaci "édev yapmak-ders calismak" iken, diger
medeni duruma sahip denekler icin bu amac¢ "kitap ve
dergileri gdzden gecirmek" olmaktadir. Medeni durum ile
halk katophanesi kullanim amaci arasinda 0.35 oraninda
bir iliski saptanmistir.

Halk katphanesine gittigi icin ailesi tarafindan
5vilen bekar deneklerin orani %14.97 (149) iken, bu
oran, evli deneklerde %3.90 (27)'dir. Cevre bazinda ise

bu oranlar sirasiyla, %7.34 (73) ve %3.32 (23)'dir.
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Egitimli ve bilgili oldugu icin aile ve cevresinden
saygl géren deneklerin medeni duruma gére dagilimina
bakildiginda, bu oranin bekarlarda %32.60 ve evlilerde
%20.38 oldugu gdérulmektedir.

Bekar deneklerin %70 (688)'i 6grencidir.

%5 given siniri, 12 serbestlik derecesinde yapilan
Khi Kare Testi'ne gére P<.05 oldugundan halk kitaphanesi
kullanim sikligl konusunda medeni gruplar arasindaki

fark 6nemli bulunmustur.

V.3.4. EGITIM DOZEYI!

Arastirmaya katilan deneklerin egitim duzeylerine

gére dagirlimi soéyledir:

TABLO 16 : Deneklerin Egitim Dizeyleri
DENEK SAYISI

EGITIM DOZEY! (%)

Okuryazar deg:l 58
(3.22)

Okuryazar 47
(2.61)

Ilkokul 6grencisi 103
(5.72)

Ilkokul mezunu 282
(15.67)

Ortaokul dgrencisi 125
(6.94)

Ortaokul mezunu 136
(7.56)

Lise dgrencisi 195
(10.83)

Lise mezunu 278
(15.45)

Oniversite dgrencisi 298
(16.55)

Oniversite mezunu 278
(15.45)

TOPLAM 1800
(100)
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Arastirmaya katilan deneklerin %22.61 (282)'i
ilkégretim, %23.01 (414)'i ortadgretim ve %15.45 (278)'i
de yluksekdgretim mezunudur. Deneklerin %3.22 (58)'si
okuma-yazma bilmezken, %2.61 (47)'i okuryazar (herhangi
bir okul diplomasi olmayan)dir.

Deneklerin egitim dizeylerine gdre halk kidtuphanesi
kullanim sikliklarini gdsteren Tablo 17'ye gdre, halk
kitiphanesine hi¢ gitmeme bazinda en ylUksek oranlara
okuryazar olmayan (%98.28) ve okuryazar denekler
(%95.74) sahip iken, en didsik oranlar Gniversite
dgrencileri (%33.89) ve lise Ofrencilerine (%34.36) ait

gérunmektedir.

TABLO 17 : EJitim Diizeylerine Gdre Halk Kiitiiphanesi Kullanim Sikliklari

HIC GITMEM 1-5 6-11 12-23 |24 KEZ VE UZERT| TOPLANM
EGTTtM DYZEY: (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Okuryazar degil 57 1 - - - 58
(98.28) (1.72) (100)
Okuryazar 45 1 1 - - 47
(95.74) (2.13) {(2.13) (100)
tikokul &grencisi 77 20 4 - 2 103
(74.76) (19.42)}(3.88) (1.94) (100)
t1lkokul mezunu 269 11 2 - - 282
(95.39) (3.90) (0.71) (100)
Ortaokul o6grencisi 59 53 8 2 3 125
(47.20) (42.40)|(6.40) {(1.60) (2.40) (100)
Ortaokul mezunu 116 15 2 1 2 136
(85.29) (11.03)[(1.47) |(0.74) (1.47) (100)
Lise 8grencisi 67 94 21 8 5 195
(34.36) (48.21)1(0.77) {(4.10) (2.56) (100)
Lise mezunu 189 61 12 7 9 278
(67.99) (21.94)(4.32) [(2.52) (3.24) (100)
thhiversite &drencisi 101 136 27 16 18 298
(33.89) (45.64)](9.06) |(5.37) (6.04) (100)
tniversite mezunu 154 87 19 6 12 278
(55.40) (31.29)!(6.83) [(2.16) (4.32) (100)
TOPLAN 1134 479 96 40 51 1800
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Halk kdtiphanesini yilda 12-23 ve 24 kez ve daha
fazla kullanim sikliklari toplami bazinda en cok
finiversite 6grencileri (%11.41) ve lise &6grencileri
(%6.66) kullanmaktadir. Egitim duzeyi ile deneklerin
halk kdtiphanesi kullanim sikligi arasinda 0.58 oraninda
bir iliski saptanmistir.

tlkokul, ortaokul, lise ve Qniversite 6grencileri,
halk kit@phanesini 1. 6ncelikle "6édev yapmak-ders
calismak" amaciyla kullanirlarken, ilkokul, lise ve
iniversite mezunlarl icin bu ama¢ "kitap ve dergileri
gézden gecirmek", okuryazarlar ve ortaokul mezunlari
icin de "gazete ve dergi okumak" olmaktadir. Deneklerin
egitim dizeyleri ile halk katuphanesi kullanim amaclari
arasinda 0.47 oraninda bir iliski bulunmaktad:ir.

Halk kutiphanesine gittigi icin ailesi tarafindan
6viilen denekler icinde en yiksek orana ortaokul
6grencileri(%21.60) sahiptir. Ayni konuda cevrenin
tutumu ortaokul o6grencileri icin %8.05 ve lise
6grencileri icin %8.00 iken, okuryazar olmayanlar en
dasik orana (%0) sahiptir. Egitim duzeyi ile kitap
okuma sikligi arasinda 0.68 oraninda bir iliski
saptanmistir. Yilda 21 ve daha fazla kitap okuyanlar
icinde en yilksek orana universite dgrencileri sahiptir.

Egitim duazeyi ile aile ve cevreden bu konuda saygil
gérme arasinda 0.46 oraninda bir iliski bulunmaktad:ir.

Egitimli ve bilgili olup-olmamasil konusunda ailesi

ve cevresinden higcbir tepki alamayanlar ayni zamanda
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halk kiatuphanesini hig¢ kullanmayanlar ig¢inde de en
ylksek orana (%74.36) sahip gdériGnirlerken, bu orén, aile
ve cevresinden bu konuda sayg: gbérenlerde %43.78 (211)
olmaktadir. Halk kGtUphanesini yilda 24 kez ve daha
fazla kullananlar icinde en ylksek orana bu konuda sayg:
goren denekler (%6.22) sahip iken, hicbir tepki

almayanlarda bu oran %1.77 (16)'dir.

V.3.5. ANNE-BABA EGITIM DOZEY!

Arastirmaya katilan deneklerin annelerinin %27.50
(495)'1i, babalarinin %11.55 (208)'i okuryazar degildir.
Ayni bicimde, annelerin %12.22 (220)'si, babalarin
%11.22 (202)'s1i okuryazar; annelerin %37.00 (666)'si,
babalarin %32.78 (590)'i ilkokul mezunudur. Annelerin
%8.28 (149)'i, babalarin %13.05 (235)'i ortaokul mezunu;
annelerin %10.11 (182), babalarin %16.05 (289)'i lise
mezunu ve annelerin %4.89 (88)'u, babalarin da %15.17
(273)'si Universite mezunudur.

Deneklerin anne ve babalarinin egitim duazeylerine
gbére halk kutGphanesi kullanim sikliklarini gésteren

tablo (Tablo 18) séyledir:
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Halk kGtlphanesine hi¢ gitmeyenler icinde en yiksek
orana anne ve babasi okuryazar olmayan denekler sahip
iken (%80 ve %90.43), bu konuda en disuik oran anne ve
babasi UGniversite mezunu deneklere (%44.32 ve %41.76)
aittir. Halk kdtdphanesine yi1lda 24 kez ve daha fazla
gidenler ic¢inde en dasik orana anne ve babasi okuryazar
olmayan denekler (%1.82 ve %0), en yiksek orana ise anne
ve babas1 lise mezunu denekler (%4.40 ve %4.50)
sahiptir.

Halk kutuphanesi kullanim sikligi ile anne editim
dizeyi arasinda 0.36 ve baba egitim diazeyi ile de 0.37

oranlarinda iliski saptanmistir.

V.3.6 MESLEK

Arastirmaya katilan deneklerin mesleklere gdre
dagilimlar: incelendiginde, ilk sirada %38.78 (698) ile
6grenciler yer almakta, onlari, sirasiyla, ev kadinlar:
(%16.31), memurlar (%13.62) ve isgiler (%7.79)
izlemektedir. Daha sonra, birbirine yakin oranlarla
emekliler (%4.90), esnaflar (%4.38), ylksek
memur/ybéneticiler (%4.10) ve issizler (%4.09)
gelmektedir. En diastk orana ¢iftciler (%0.3) sahipken,
bu meslekler disinda yeralan 72 (%4.00) denek
bulunmaktadir. Gecim saglama niteligi acisindan
bakildiginda birer meslek oldugu tartisilir olan
63rencilik ve ev kadinlig:i, literatirde bu anlamda da

kullanilmasi ve kisinin genel ugras alanin:
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(mesguliyeti) gdstermesi nedenleriyle meslek kapsaminda
degerlendirilmislerdir.
Halk ktatuphanesi kullaniminin mesleklere gdre

dagilimini gésteren tablo (Tablo 19) asagidadir.

TABLO 19 : Mesleklere Gore Halk Kiitiiphanesi Kullanim Sikliklari

HI¢ GITMENM 1-5 6-11 12-23 24 KEZ VE YZERL| TOPLAM

MESLEK (%) (%) (%) (%) (%) (%)

Ogrenci 270 307 62 28 31 698

(38.68) (43.98)| (8.88) (4.01) (4.44) (100)

Ev kadini 275 15 2 1 1 294

(93.54) (5.10)| (0.68) (0.34) (0.34) (100)

Emekli 75 9 1 1 2 88

(85.23) (10.23)| (1.14) (1.14) (2.27) (100)

Isci 116 20 2 2 - 140

(82.86) (14.29)| (1.43) (1.43) (100)

Memur 157 67 12 2 6 244

(64.34) (27.46) (4.92) (0.82) (2.46) (100)

Esnaf 70 8 - 1 1 80

(87.50) (10.00) (1.25) (1.25) (100)

Ciftei ) - - - - 5

(100) (100)

Is adami 28 2 1 - - 31

(Sanayici, (90.32) (6.45)| (3.23) (100)
ticaret ad.)

Yiiksek memur/ 39 24 6 2 3 74

yénetici (52.70) (32.43)| (8.11) (2.70) (4.05) (100)

Issiz 46 16 6 1 5 74

(62.16) (21.62)| (8.11) (1.35) (6.76) (100)

Diger 53 11 4 2 2 72

(73.61) (15.28)| (5.56) (2.78) (2.78) (100)

TOPLAM 1134 479 96 40 51 1800

Tablo 19'a gére, halk katiaphanesine hi¢ gitmeyen
denekler icinde ilk sirayi ciftciler (%100) alirken,

bunu, sirasiyla, ev kadinlari (%$93.54) ve is adamlar:
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(%90.32) izlemektedir. Halk kitiphanesine hig
gitmeyenler i¢inde en dGsdk orana ise 6grenciler
(%38.68) sahiptir. Ozrenciler, halk kutuphanesi
kullanimi ile ilgili tum sikliklarda en ylksek oranlara
sahip gérinirlerken, en dasdk oranlar da cifciler,is
adamlari ve ev kadinlarina aittir. Halk katiphanesine
yi1lda 24 kez ve daha fazla giden denekler icinde 1ilk
sirayl isssizler alirken (%6.76) onlari, 6frenciler
(%4.44) izlemektedir. Meslek ile halk kutiphanesi
kullanim sikligi arasinda 0.45 oraninda bir iliski
saptanmistir.

Ev kadinlari, esnaflar ve issizler, halk
kituphanesini 1. oncelikle, "gazete ve dergi okumak"
amaciyla kullanirlarken, emekli, memur, isci, 1is
adamlari icin temel kullanim amaci: "kitap ve dergilerl
gbzden gecirmek" olmaktadir. 0grenciler icin 1ise bu
amac, "o6dev yapmak-ders calismak" tir. Meslek ile halk
kiitiphanesi kullanim amaci arasinda 0.47 oraninda bir
iliski bulunmaktadir.

Meslek ile deneklerin halk kitiphanesi
kullanmalarina iliskin aile tutumu arasinda 0.34'luk bir
iliski bulunmaktadir. Buna gdre, aileler, halk
katiphanesini kullandigl icin en cok 63rencileri
(%17.34), issizleri (%9.46) ve memurlari (%7.24)
dverlerken, bu konuda en ddsuk oranlara ciftciler (%0)

ve esnaflar (%1.25) sahip gérunmektedir. Bu konuda
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cevrenin tutumu da benzer nitelik gdéstermekte, halk
kataphanesi kullandigil icin en cok o&vilen denek grubu
6grenciler (%59.79) olurken, en dusik oran ciftci, esnaf
ve is adamlarina (%0) ait gérunmektedir. Meslek ile
deneklerin halk katiiphanesi kullanimlarina iliskin cevre
tutumu arasinda 0.32 oraninda bir iliski bulunmustur.
Ayn: bicimde, meslek ile egitimli ve bilgili oldugu icin
cevreden saygl gdrme arasinda ise 0.39'luk bir

iliski saptanmistir.

V.3.6.1. DENEKLERIN ISLERINDEK! GUNLOK CALISMA SORELERI

E ISLERI GEREGI OKUMA YOCSUNLUKLARI

Bir is'de calisan deneklerin %1.10 (7)'u gunde 1-4
saat, %53.48 (%337)'i 5-8 saat, %40.21 (253)'1 9-12 saat
ve %5.19 (33)'u da 13 saat ve daha fazla calistiklarini
belirtmislerdir. Ayni deneklerin, isleri geregdi %17.69
(112)'u stirekli, %12.80 (81)'i cogunlukla ve %32.48
(205)'i arasira kitap, dergi, gazete, rapor vb.
okuduklarini soéylerlerken, s6zli edilen nedenle okumasi
gerekmedigini belirten deneklerin orani % 37 (234)'dir.
Hic okumasi gerekmedigini séyleyen deneklerle, bu konuda
arasira okuyan deneklerin toplaminin %69.48 (439)'e
ulastigi goérilmektedir.

Calistiklar:i is geredi okuma yogunluklarina goére,
deneklerin halk kitdphanesi kullanim sikliklarini

gésteren tablo (Tablo 20) asagidadar.
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TABLO 20 : Calastiklar:i Is'te Okuma Yodunluklarina Gére Deneklerin Halk Kiitiiphanesi
Kullanim Sikliklarai

1S GEREGt OKUMA | HIC GITMEM 1-5 6-11 12-23 24 KEZ VE UZERTt | TOPLANM

YOGUNLUGU (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Stirekli 63 31 9 4 5 112
(56.25) (27.68)| (8.04) (3.57) (4.46) (100)

Cogunlukla 42 25 7 4 3 81
(51.85) (30.86)| (8.64) (4.94) (3.70) (100)

Arasira 142 56 5 - 2 205
(69.27) (27.32)] (2.44) (0.98) (100)

Hi¢ okumam 214 14 4 - 1 233
gerekmiyor. (91.85) (6.01) (1.72) (0.43) (100)
TOPLAM 461 116 25 8 11 621

Halk kGtuphanesine hig¢ gitmeyenler icinde en ylUksek
orana isleri geredi hic¢ okumasi gerekmeyen denekler
(%91.85) sahip iken, bu konuda en distk oran sdreklli
okuyan deneklere (%56.25) aittir. Bu iki denek grubu
halk kdtuphanesini yilda 24 kez ve daha fazla kullanma
si1kliginda da en yiksek ve en disik oranlara
sahiptirler.Buna gdére, is5i geredi surekli okumak zorunda
olan deneklerin %4.46 (5)'s1i; hi¢ okumas1 gerekmeyen
deneklerin ise %0.43 (1)'Gd halk kutuphanesine yilda 24
kez ve daha fazla gitmektedirler.

Bir isteki calisma ginlidk sUresinin halk
kiitiphanesi kullanma sikligi ile 0.16, halk kGtiphanesi
kullanma amaci ile 0.38 oraninda iliskiler saptanmistir.
1si geredi okuma yodunlugu ile halk kiataphanesi kullanma
s1klig1i arasinda 0.37 ve halk kataphanesi kullanma amaci

arasinda da 0.45'1ik iliskinin varligi géralmastur.
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V.3.7 COCUKLUK GENCLIK VE YETISKINLIGIN GECIRILDI&I YER

Deneklerin cografik kdékenlerine iliskin bu soruya
verilen yanitlara gdére, c¢ocuklugunu kdéyde geciren
deneklerin orani %26.51 (477), kasabada gecirenlerin
%3.68 (66), ilcede gecirenlerin %7.80 (140), ilde
gecirenlerin %13.27 (239) ve Ankara'da gecirenlerin
orani da %48.79 (878)'dir. Deneklerin %9.38 (151)'i
gencliklerini koéyde, %2.49 (40)'u kasabada, %6.38
(103)'i ilcede, %14.79 (237)'u ilde ve %66.80 (1068)'1
de Ankara'da gecirmislerdir. Yetiskinligin gecirildigi
yere baktigimizda, yetiskinligini bir kdyde ve ilcede
gecirenlerin oranlari ayni bicimde %1.10 (10) iken, ilde
gecirenlerin %5.76 (52) ve Ankara'da gec¢irenlerin de
%91.89 (821)'a ulastig:i gdrulmektedir.

Deneklerin halk kiatiphanesi kullanim sikliklarini
cocukluk, genclik ve yetiskinliklerini gecirdikleri yer
bazinda veren Tablo 21'deki verilere gdre, halk
katiphanesine hi¢ gitmeyen deneklerin orani, cocuklugunu
ve gencligini kéyde gecirenlerden, ilde ve Ankara'da
gecirenlere dogru gidildikce azalmaktadir. Buna
gére,cocuklugunu kdyde gecirenlerin %78.41 (374)'i su
anda halk kitGphanesine hi¢ gitmezken, cocuklugunu
Ankara'da geciren denekler icin bu oran %57.29
(503)'dur. Ayni bicimde, gencligini koyde gecirenlerin
%92.72 (140)'si, Ankara'da geciren deneklerin ise %59.36

(634)'s1 su anda halk kiatiphanesine hic¢c gitmemektedir.
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Ayn1 azalis kic¢iuk farkla da olsa yetiskinligin
gecirildigi yer icin de gecerli olmaktad:ir.
Yetiskinligini koéyde gecirenlerin %90 (9)':i1, Ankara'da
gecirenlerin ise %80.51 (662)'i su an halk kutaGphanesine
hi¢ gitmemektedir.

Diger tim sikliklarda halk kGtuphanesi
kullananlarin orani c¢ocuklugunu ve gencligini kdyde
gecirenlerden, bir ilde gecirenlere dogru gidildikce
yukselmektedir. Cocuklugunu kdéyde geciren deneklerin
%1.68 (8)'i halk k@tliphanesine yilda 24 kez ve daha
fazla giderken, cocuklugunu bir ilde gecirenler igin ise

bu oran %7.11 (17)'dir.

Deneklerin halk katGphanesi kullanim si1klig:i ile
cocukluklarini gecirdikleri yer arasinda 0.36,
gencliklerini gecirdikleri yer arasinda 0.39 ve
yetiskinliklerini gecirdikleri yer arasinda da 0.12
oranlarinda iliskiler saptanmistir.

Gencligini kasabada ve yetiskinligini kdyde gecgiren
denekler, halk kutuphanesini, 1. &éncelikle, "gazete ve
dergi okumak" ig¢in kullanirlarken,cocuklugunu kasabada
ve yetiskinligini bir ilde ve Ankara'da geciren denekler
icin bu amac¢ "kitap ve dergileri gdzden gecirmek"
olmaktadir. Diger denekler icin ilk ama¢ genelde "ddev
yapmak-ders calismak" tir.

Deneklerin halk kiatGphanesi kullanim amaclariyla
cocukluklarini gecirdikleri yer arasinda 0.37,

gencliklerini gecirdikleri yer arasinda 0.36 ve
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yetiskinliklerini gecirdikleri yer arasinda da 0.34

oranlarinda iliskiler saptanmistir.

V.3.8. DENEK AILELERININ ANKARA'YA GELD!KLER! YER VE

BOLGELER

Denek ailesinin geldigi yerlesim yeri tara ve
bélge, deneklerin cografik koékenlerine ydnelik veriler
sunmaktadir. Denek ailelerinin %38.40 (667)'1 Ankara'ya
kdyden, %4.37 (76)'si kasabadan, %13 (226)'d ilceden ve

%21.29 (371)'u da bir ilden gelmislerdir. Deneklerin

%22.88 (398)'1 ailesinin Ankara'l:i: oldugunu, 62 tanesi
de ailesinin Ankara'da oturmadigini belirtmistir. Denek
ailelerinin Ankara'ya geldikleri bélgelere bakildiginda,
%41.47'sinin I¢ Anadolu, %14.50'sinin Dogu Anadolu
Bélgesi'nden geldigi anlasilmaktadir. Bunlar: sirasiyla,
Karadeniz B&lgesi (%9.80), Akdeniz Bdlgesi (3.67), Glney
Dogu Anadolu Bdlgesi (%3.29), Ege Bdlgesi (%3.16) ve
Marmara Bolgesi (%3.09) izlemektedir.

Ajilelerin geldikleri yere gdre deneklerin halk
kdtidphanesi kullanim sikliklarini gdésteren tablo (Tablo

22) sobyledir:
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TABLO 22 : Ailesinin Ankara'ya Gelis Yerine Gére Deneklerin Halk Kiitiiphanesi
Kullanim Sikliklari

ATLENEIN ANKARA'YA HtC GITMEM 1-5 6—~11 12—-23 24 KEZ VE UZERL TOPLAN
GEL1S YERL (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Koy 461 142 38 13 13 667
(69.12) (21.29) (5.70) (1.95) (1.95) (100)
Kasaba 51 22 2 1 - 76
(67.11) (28.95) (2.63) (1.32) (100)
Tlce 138 62 13 5 8 226
(61.06) (27.43) (5.75) (2.21) (3.54) (100)
11 226 110 16 8 11 371
(60.92) (29.65) (4.31) (2.16) (2.96) (100)
Ailem Ankara'la 225 128 20 11 15 398
(56.53) (32.16) (5.03) (2.51) (3.77) (100)
Diger - - - - - 62
(100)
TOPLAM 1134 479 96 40 51 1800

Ailesi Ankara'ya koyden gelen denekler icinde halk
kGtiphanesine hi¢ gitmeyenlerin orani %69.12 (461) iken,
ailesi Ankara'ya bir ilden gelenler icinde bu oran
%60.92 (226) ve ailesi Ankara'li olan denekler icinde
ise %56.53 (225)'e dismektedir. Ailesi kdyden gelen
deneklerin %1.95 (13)'i halk kUtuphanesine yilda 24 kez
ve daha fazla giderken, bu oran, ailesi Ankara'l: olan
denekler icin %3.77 (15)'dir.

Halk kutiphanesine hic gitmeyen denekler icinde
ailesi Ankara'ya Marmara BOlgesi'nden gelenler( %69.81)
en yuksek orana sahipken, bu konuda en ddsik orana
Akdeniz Bdlgesi'nden gelen denekler (%50) sahiptir.
Ailesi Ankara'ya Giney Doju Anadolu Bélgesi'nden gelen
denekler ic¢cinde halk kitiphanesine yilda 24 kez ve daha

fazla giden denek bulunmazken, bu siklikte en yiiksek
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orana ailesi Ankara'ya Akdeniz Bdélgesi'nden gelen
denekler (%7.81) sahiptir ve bu bunu Ege Bdlgesi kdékenli
denekler (%5.36) izlemektedir.

Halk kitiiphanesi kullanma siklig:i ile denek
ailelerinin geldigi yer arasinda 0.30, ailenin geldigi
bélge arasinda da 0.20 oaraninda iliski saptanmistir.
Deneklerin halk kutaphanesi kullanim amaclari ile
ailenin geldigi yer arasinda 0.33, ailenin geldigi bodlge

arasinda da 0.43 oraninda iliski bulunmaktad:ir.

V.3.9. GELIR DOZEYZ

TABLO 23 : Deneklerin Gelir Diizeyi

DENEK SAYISI

ATLENIN AYLIK GELIRI (1) (%)

2.000.000 TL.'den az 32
(1.78)

2.000.000-3.999.999 TL 247
(13.72)

4,000.000-7.999.999 TL 724
(40.22)

8.000.000-15.999.999 TL 511
(28.39)

16.000.000 TL VE #$ZERt 286
(15.89)

TOPLAM 1800
(100)

1. Bu gwmlir gruplari, O3¥YM Axastirma Birximi'nin 1993
¥i1lai 0388 'ndm uvuyguladigi: anket icin kullandagi: gelix
gruplarai ile 1993 yi1ilai Mart ay: gecinme sasndekslari

bDazx alinarak hazixlanmaistix.
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Deneklerin %1.78 (32)'inin en alt gelir grubunda
yer aldig:i goéralarken, %13.72 (247)'si 2.000.000-
3.999.999 TL; %40.22 (724)'si 4.000.000-7.999.999 TL;
%28.39 (511)'Gnan 8.000.000-15.999.999 TL ve %15.89
(286)'unun da 16.000.000 TL ve lzeri gelir gruplarinda
bulundugu anlasilmaktadir. Gelir dizeylerini 3 gruba
indirgeyecek olursak, deneklerin %15.50'sinin alt,
%68.61'inin orta ve %15.89'unun da uUst gelir dazeyine
sahip olduklari godridlmektedir.

Ailelerin gelir dizeylerine gdre deneklerin halk
kitphanesi kullanim sikliklarini gdésteren tablo (Tablo

24) asagidadir.

TABLO 24 : Gelir Diizeyine Gére Deneklerin Halk Kitiiphanesi Kullan:m Sikliklara

HIC GITMEM 1-5 6-11 12-23 24 KEZ VE $ZERf| TOPLAM

AYLIK GELIR (%) (%) (%) (%) (%) (%)
2.000.000 TL.'den az 19 10 1 1 1 32
(59.37) |(31.26)} (3.12) | (3.12) (3.12) (100)

2.000.000-3.999.999 TL. 179 49 10 2 7 247
(72.47) |(19.84)| (4.05) | (0.81) (2.83) (100)

4.000.000~7.999.999 TL. 469 181 42 18 14 724
(64.78) |(25.00)| (5.80) | (2.49) (1.93) (100)

8.000.000-15.000.000 TL. 293 155 30 13 20 511
(57.34) |(30.33)] (5.87) | (2.54) (3.91) (100)

16.000.000 TL ve iizeri 174 84 13 6 9 286
(60.84) {(29.37)| (4.55) | (2.10) (3.15) (100)

TOPLAN 1134 479 96 40 51 1800

Ailesi en alt gelir dizeyine sahip denekler i¢inde halk

kiitiphanesine hic¢c gitmeyenlerin orani %59.37 (19) iken,




ailesi en ylksek gelir dizeyindeki denekler icin bu oran
%60.84 (174)'dar. Diger gelir duzeylerinde de buna yakin
oranlar s6z konusudur. Ailesi en alt gelir dizeyine
sahip denekler icinde halk kGtUphanesine yilda 24 kez ve
daha fazla gidenlerin orani %3.12 (1) oldugu halde, bu
oran, ailesi en iUst gelir dizeyindeki denekler icin
%3.15 (9)'dir. Gelir diuazeyi ile halk kutdaphanesi
kullanim si1kligi arasinda 0.29 oraninda bir iliski
saptanmistlr.

Halk kitGphanesini "&dev yapmak-ders calismak"”
amaclyla kullanan denekler icinde en duisik orana aile
gelir diazeyi 8.000.000-15.999.999 TL arasinda olanlar
(%24.80), en yliksek orana da 2.000.000-3.999.999 TL olan
denekler (31.11) sahiptir. Gelir duzeyi ile halk
kituphanesi kullanim amaci arasinda 0.33 oraninda bir
iliski saptanmistir.

Halk kattiphanesine gittigi icin ailesi ve cevresi
tarafindan 6vialen deneklerin orani, gelir duazeyleri
2.000.000 TL.'den az olanlar ig¢in %0 iken, 16.000.000
TL. ve uzeri gelir dilimindekiler icin de %8.04'dur.

Egitimli ve bilgili oldugu icin ailesi ve c¢evresi
tarafindan 6vilen deneklerin en alt gelir dizeyindeki
orani %18.75 (6), en ust gelir dizeyindeki orani ise

%47.20 (35)'dir.

151
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V.3.10. DENEKLERIN YASAMLARINDA HERHANG! BIR KOTOPHANEYE

VE HALK KUTOPHANESINE GI1DiP-GiITMED!KLERZ?

Yasamlari boyunca herhangi bir katiphaneye giden
deneklerin orani %71.38 (1285), gitmeyenlerin ise %28.62
(515) iken, bir halk kutiphanesine gidenlerin orani %60
(1180) ve gitmeyenlerin orani da %40 (720)'dir. Hic
gitmeyenlerin oranlar:i sirasiyla, %28.62 (515) ve %40
(720)'di1xr. Herhangi bir katiphaneye hi¢ gitmemis
olanlarin alt sosyo-ekonomik bélgedeki orani %43.97
(343), orta sosyo-ekonomik bélgede %21.83 (131) ve ust
sosyo-ekonomik bdélgede de %9.76 (41)'dir.(l) %5 glven
siniril, 2 serbestlik derecesinde yapilan Khi Kare
Testi'ne gdre P<.05 oldugundan bélgeler arasinda bu
konuda goérilen farkin 6nemli oldugu anlasilmistir.

Yasaminda bir halk katuphanesine hic¢ gitmemis olan
deneklerin alt sosyo-ekonomik bdlgedeki orani %49.49
(386), orta sosyo-ekonomik bélgede %38 (228) ve iist
sosyo-ekonomik bdlgedeki orani da %25.24 (106)'ddr. %5
guven siniri, 6 serbestlik derecesinde yapilan Khi Kare
Testi'ne gdre P<.05 oldugundan bu konuda bélgeler

arasinda gdrulen fark énemli bulunmustur.

. DIE'nNin Ankara i1icin belirledigi ve anket

uyguladigaimaizx alt, orxrta ve (Ust sosmyo—eakonomik samtlex

(manallealex) kKastedilmeaktadir.

.
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Vv.3.11. DENEKLERIN HALK KOTUPHANESINE OYELIK DURUMLARI

VE KENDILERINI BIR HALK KOTUPHANESINE ILK KEZ

_—i At s Tt A e e S e

GITMEYE YONELTENLER

Deneklerin yalnizca %5.55 (100)'i bir halk
kitiphanesine dyedir. Alt sosyo-ekonomik bdélgede yasayan
denekler arasinda halk kitidphanesine dye olanlarin orani
%4.49 (35), orta sosyo-ekonomik bdlge denekleri ig¢in
%4.50 (27) ve ust sosyo-ekonomik bolge denekleri icin de
%9.05 (38)'dir. %5 given siniri, 2 serbestlik
derecesinde yapilan Khi Kare Testi'ne gdre P<.05
oldugundan bélgeler arasinda bu konudaki fark onemli
olarak yorumlanmistir.

Denekleri bir halk k@tiphanesine ilk kez gitmeye

yéneltenlere iliskin tablo (Tablo 25) asagidadir.

TABLO 25 : Denekleri Halk Kataphanesine
Ilk Kez Gitmeye Yoneltenler
DENEK SAYISI
YONELTENLER (%)
Annem-babam 63
(3.50)
Ablam-agabeyim 40
(2.22)
Arkadaslarim 131
(7.28)
O0gretmenim 443
(24.61)
Kendim karar vermistim. 381
(21.17)
Halk kdtdphanesine hic 720
gitmedim. (40.00)
Diger 22
(1.22)
TOPLAM 1800
(100)
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Denekleri bir halk kutiiphanesine ilk kez gitmeye
yénelten kisiler arasinda en yiksek orana %24.61 (443)
ile 6gretmenler sahip gdrunmekte, onlari, sirasiyla,
arkadaslar (%7.28), anne-baba (%3.50) ve abla-agabey
(%2.22) izlemektedir. Deneklerin %21.17 (381)'si ilk kez
gitme kararinda kimsenin etkilil olmadigini ("kendim
kérar verdim" secenedi) belirtmektedir. %5 glven siniri,
10 serbestlik derecesinde yapilan Khi Kare Testi'ne goére
P<.05 oldugundan bu konuda bdélgeler arasindaki fark
anlamlidir.

vyéneltenler icinde anne-babanin orani alt sosyo-
ekonomik bélge icin %2.56 (20), orta sosyo-ekonomik
bélge icin %1.83 (11) ve ist sosyo-ekonomik bélge icin
de %7.62 (32)'dir.

Deneklerin, kendilerini bir halk kiitiphanesine 11Kk
kez gitmeye yoneltenlere gore halk kutiphanesi kullanim
si1kliklarini gdsteren tablo (Tablo 26) asagidadair.

TABLO 26 : Halk Kiitiiphanesine tlk Kez Gitmeye Yoneltenlere Gére Deneklerin Halk
Kiitiiphanesi Kullanim Sikliklari

HIC GITMEM 1-5 6-11 12-23 24 KEZ VE HZERt TOPLAM

YONELTENLER (%) (%) (%) (%) (%) (%)

Annem-Babam 11 33 8 6 S 63

(17.46) (52.38)| (12.70) (9.52) (7.94) (100)

Ablam-AJabeyim 11 23 2 2 2 40

(27.50) (57.50){ (5.00) (5.00) (5.00) (100)

Arkadaslarim 53 53 16 3 6 131

(40.46) (40.46)| (12.21) (4.58) (4.58) (100)

Ogretmenim 200 185 28 12 18 443

(45.15) (41.76)| (6.32) (4.06) (4.06) (100)

Kendim karar 136 - 167 41 17 20 381

vermistim. (35.70) (43.83)| (10.76) (5.25) (5.25) (100)
Diger 1 18 1 - - 20 _ )

Yanitsiz 722 - - - - 722

TOPLAM 1134 479 96 40 51>‘ - 1800




Halk kiatidphanesine hi¢ gitmeyen denekler ig¢inde en dusik

orana halk kitiphanesine ilk kez gitmeye anne-babasi

tarafindan yodneltilen denekler (%17.46)
abla-agabeyi tarafindan ydéneltilen denekler
izlemektedir.

60gretmeni tarafindan yéneltilen deneklerin %45.15

Halk kiGtiphanesine ilk kez gitmeye

sahip iken, bunu

(%27.50)

(200)'i su anda halk kutiphanesine hic¢c gitmemektedir.

Halk kOtUphanesine yi1lda 24 kez ve daha fazla gitme

si1kliginda en ytksek orana,

gitmeye anne-babasi tarafindan ydneltilen denekler

%7.94)

tarafindan yoneltilen deneklere

sahip iken,

bu konuda en diisik oran O&retmenler

(%4.06) aittir.

halk kGtiphanesine ilk kez

TABLO 27 : tyelik Durumlarina Gére Deneklerin Halk Kiitiiphanesi Kullanim Sikliklari
BYELIK HIC GITMEM 1-5 6-11 12-23 24 KEZ VE UZERL TOPLAMN
DURUMU (%) (%) (%) (%)
tye 10 30 19 13 28 100

(10.00) (30.00)| (19.00)| (13.00) (28.00) (100)

ye degil 1124 449 77 27 23 1700

(66.12) (70.00)( (4.53) (1.59) (1.35) (100)

TOPLMM 1134 479 96 40 51 1800
Bir halk katiphanesine Uye olanlarla, olmayan

deneklerin halk kGtiphanesi kullanim dizeylerini

gésteren Tablo 27 verilerine gére, halk kdtGphanesine

flye olanlarin yalnizca %10 (10)'u halk kiGtiphanesine hig¢

gitmezken, bu oran, tGye olmayan deneklerde %62.12
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(1124)'ye cikmaktadir. Bir baska deyisle, halk
kiitiphanesine hic¢ gitmeyenlerin %99.12 (1124)'si uye
olmayan deneklerdir. Uye olan deneklerin %28 (28)'i halk
kGtGphanesine yi1lda 24 kez ve daha fazla giderken, uye
olmayan denekler ic¢cin bu oran yalnizca %1.35 (23)'dir.
Ayrica, diger tim sikliklarda da dye olanlarin halk
kiitiphanesi kullanim sikliklari Gye olmayan deneklere

gdre anlamli oranda daha yidksektir.

V.3.12. DENEKLERIN HALK KOTOPHANESI KULLANIM SIKLIKLARTE

Arastirmaya katilan deneklerin halk katuphanesi
kullanim sikliklarini gdsteren tablo (Tablo 28)

asagidadir.

TABLO 28 : Deneklerin Halk Kiitiiphanesi
Kullanaim Saikliklara
DENEK SAYISI

KULLANIM SIKLIGI (%)

Hic gitmem. 1134
(63.00)

1-5 kez 479
(26.61)

6—11 kez 96
(5.34)

12-23 kez 40
(2.22)

24 kez ve lzeri 51
(2.83)

TOPLAM 1800




Deneklerin en bliyidk bélaimid (%63) halk kitaphanesini hig
kullanmazken, onlari, sirasiyla yilda 1-5 kez
kullananlar (%26.61), 6-11 kez kullananlar (%5.34), 24
kez ve daha fazla kullananlar (%2.83) ve 12-23 kez
kullanan denekler (%2.22) izlemektedir. Zayi1f bir
kullanimi ifade eden "yilda 1-5 kez" sikligi ile hig¢
kullanmayan deneklerin toplam orani %89.61 (1613)'e
ulastigi gbériulmektedir.

Halk kutlphanesi kullaniminin sosyo-ekonomik

bé6lgelere gére dagilimi ise sdyledir:

TABLO 29 Sosyo—Ekonomik Bdlgelere Gore Halk
Kiitiiphanesi Kullanim Saikliklara
ALT ORTA UsT
KULLANIM SIKLIGI (%) (%) (%)
Hi¢ gitmem. 512 374 248
(65.64)(62.33) |(59.04)
1-5 kez 188 153 138
(24.10)|(25.50) |(32.86)
6-11 kez 44 37 15
(5.65) (6.17) (3.57)
12-23 kez 15 18 7
(1.92)| (3.00) (1.67)
24 kez ve iizeri 21 18 12
(2.69)| (3.00) (2.86)
| TOPLAM 780 600 420
| (100) (100) (100)

157




158

Denekler arasinda 1 yi1lda halk katdphanesine hic
gitmeyenlerin orani alt sosyo-ekonomik bdlgede %65.64
(512) ve orta sosyo-ekonomik bdélgede %62.33 (374 ve ust
sosyo-ekonomik bdlgede de %59.04 (248)'dur. Halk
kGtiphanesine y1lda 24 kez ve daha fazla gitme
sikliginda alt sosyo-ekonomik bdélge denekleri %2.69
(21), orta sosyo-ekonomik bdlge denekleri %3.00 (18) ve
iist sosyo-ekonomik bélge denekleri de %2.86 (12)
oranlarina sahiptirler. %5 gliven siniri, 8 serbestlik
derecesinde yapilan Khi Kare Testi'ne gdre P<.05
oldugundan deneklerin halk kitdphanesi kullanim
si1kliklari konusunda bdlgeler arasindaki fark onemli

bulunmustur.

V.3.13. DENEK AILELERINDE HALK KOTCUPHANESI KULLANANLAR

Denek ailelerinde halk kiutiphanesine dizenli olarak
giden anne-babalarin orani %1.88 (34), kardeslerin oranl
%16.55 (298) ve cocuklarin orani %13.05 (235)'dir.
Ailesinde halk kiitiphanesine giden hic¢bir bireyin
bulunmadig1l denekler ise %68.50 (1233) oranindadir.

Ailesinde halk kGt@phanesine dlzenli olarak giden
anne-babaya sahip deneklerin alt sosyo-ekonomik
bdlgedeki orani %0.89 (7), orta sosyo-ekonomik bdlgedeki
orani %1.50 (9) ve ist sosyo-ekonomik bélgedeki orani da
%4.28 (18)'dir. Halk katiphanesine duzenli olarak giden
kardese sahip deneklerin oranlari alt sosyo—-ekonomik

bélgede %14.75 (115), orta sosyo-ekonomik bdlgede %16.84
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(101) ve lst sosyo-ekonomik bélgede ise %19.52 (82)'dir.
Halk kotaphanesi kullanan c¢ocuklara sahip deneklerin
yukarida siralanan sosyo-ekonomik bélgelere gbre
oranlari ise sirasiyla, %12.69 (99), %12.83 (77) ve
%14.05 (59)'dir. Ailesinde halk katGphanesi kullanan
hicbir bireyin olmadigi deneklerin alt sosyo-ekonomik
bélgedeki orani % 71.67 (559), orta sosyo-ekonomik
bslgedeki orani %68.83 (413) ve ust sosyo-ekonomik
bélgedeki orani da %62.14 (261)'dar.

2ilelerinde halk kiitiiphanesi kullanan bireylere
gore, deneklerin halk kitGphanesi kullanim si1kliklarini

gésteren tablo (Tablo 30) asagidadir.

TABLO 30 : Ailede Halk Kiitiiphanesi Kullananlara Gére Deneklerin Halk Kiitiiphanesi
Kullanim Sikliklari

ATLEDE HALK
KUTUPHANES] HIC GITMEM 1-5 6-11 12-23 24 KEZ VE BZERL TOPLAM
KULLANANLAR (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Annem-babam 7 14 4 5 4 34
(20.59) (41.18) (11.76) (14.71) (11.76) (100)
Kardeslerim 91 134 37 16 20 298
(30.54) |(44.97) (12.41)} (5.37) (6.71) (100)
Cocuklarim 177 44 7 4 3 235
(75.32) (18.72)| (2.98) (1.70) (1.28) (100)
Hicbiri gitmez 859 287 48 15 2 1233
(69.67) (23.28) (3.89) (1.22) (1.94) (100)
TOPLAN 1134 479 96 40 51 1800

Halk kut@phanesini hic¢ kullanmayanlar icinde en duastk
orana anne-babasi halk kitdphanesi kullanan denekler

(%20.59) sahip iken, bu konuda en ylksek oran, cocuklara




halk kitiphanesi kullanan deneklere (yani yetiskin ve

yaslilara) ait (%75.32) goérinmektedir. Anne ve babasi

halk katiphanesi kullanan denekler, halk kutiphanesine
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yi1lda 24 kez ve daha fazla gitme sikliginda da en ylksek

orana (%11.76) sahiptirler. Bu siklikta en ddsuk oran,

cocuklar: halk kioitiphanesine giden deneklerle (%1.28),

ailesinde halk kiitiphanesine giden hic¢bir bireyin

bulunmadig: deneklere (%1.94) aittir.

V.3.14. DENEKLERIN KENDILERINE EN YAKIN HALK

KOTOPHANESININ YERINI BILiP-BILMEDIKLERI

Deneklerin %50.72 (913)'si kendilerine en yakin

halk kutiphanesinin yerini bilmedigini belirtirlerken,

bilen deneklerin orani %49.28 (887)'dir. Bu konuda,

%5

guven siniri, 2 serbestlik derecesinde yapilan Khi Kare

Testi'ne gére sosyo-ekonomik bélgeler arasindaki fark

O6nemli bulunmamistir. (P>.05)

V.3.15. DENEKLERIN EVLERINDE KITAPLIK OLUP-OLMADIG&I

Deneklerin %81.20 (1461)'si evlerinde kitaplik
oldugunu, %18.80 (339)'lL de olmadidini belirtmistir.

Evinde kitaplik bulunan deneklerin alt sosyo-
ekonomik bdlgedeki orani %70.38 (549) iken, bu oran,
orta sosyo-ekonomik bdlge denekleri icin %85 (510) ve

st sosyo-ekonomik bdélge denekleri icin de %95.71
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(402)'dir.%5 guven siniri, 2 serbestlik derecesinde
yvapilan Khi Kare Testi'ne gdére P<.05 oldujundan bdélgeler
arasinda bu konudaki fark o6nemli bulunmustur.

Evlerinde kitaplik bulunup-bulunmamasina gére
deneklerin halk kiatdphanesi kullanma sikliklarini
gosteren Tablo 31'deki verilere gdre, evinde kitaplik
olan deneklerin %58.59 (856)'u halk katuphanesine hic
gitmezken, bu oran, evinde kitaplik clmayan deneklerde

%82.01 (278)'e ulasmaktadir.

TABLO 31 : Evlerinde Kitaplik Olup-Olmamasina Gdre Deneklerin Halk Kiitiiphanesi
Kullanim Sikliklar:

EVINDE HIC GITMEM 1-5 6-11 12-23 24 KEZ VE Y$ZERT | TOPLAN
KITAPLIK (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Var 856 430 87 39 49 1461

(58.59) (29.43) |(5.95) (2.67) (3.35) (100)
Yok 278 49 9 1 2 339

(82.01) (14.45) | (2.65) | (0.59) (0.59) (100)
TOPLAN 1134 479 96 40 51 1800

Evinde kitaplik bulunan deneklerin %3.35 (49)'i halk
kitiphanesine yilda 24 kez ve daha fazla giderken,
evinde kitaplik olmayan denekler ic¢in bu oran %0.59
(2)'dur. Evinde kitaplik olan denekler, halk
kidtuphanesini, tim sikliklar itibariyle, evinde kitaplik

olmayan deneklere gdre daha fazla kullanmaktadirlar.

V.3.16. DENEKLERIN HALK KOTOPHANES! KULLANIM AMACLARI

Tablo 32'de deneklerin halk katdphanesi kullanim

amag¢larina ydénelik veriler sunmaktadir.




TABLO 31 : Deneklerin Halk Kitdphanesi Tullanim Amaclari

le2

‘ 1.TERCtH | 2.TERCtH | 3.TERCIH | 4.TERCtH | 5.TERCIH
HALE KUTUPHANES! KULLANIM ANACLARI (%) (%) (%) (%) (%)
Halk kitdphanesine gitmenm. 1134 - - - -
{63.00)
Fitap ve difer materyali ddine almak. 30 20 21 15 14
(1.67) (3.00) (3.13) (1.25) (2.10)
Okul ddevi yapmak ve kendi kaynaklarindan 361 141 47 1 n
ders calismak. (20,08) | (21.17) (7.08) (3.15) (3.30)
Aragtirma yapmak. 168 234 11 36 28
(9.33) | (35.13) | (18.17) (5.40) (4.20)
Gazete ve dergileri okumak. 28 66 83 81 61
(1.33) (9.90) (12.46) (12.18) (9.16)
Yitiphanede dizenlenen kiltiirel 16 19 35 42
etkinliklere katilmak. (0.22) | (2.40) (4.35) (3.26) (6.30)
Kitap ve dergileri gézden gecirmek. 19 62 112 129 103
(1.08) (9.30) (16.82) (19.37) (15.77)
Fitiphanenin fotokopi hizmetinden 1 10 13 34 34
yararlanmak, {0.05) (1.50) (2.25) (5.10) (5.10)
Arkadaslarla bulusmak/onlarla 3 18 29 52 44
birlikte olmak, (0.28) | (2.70) (4.339) (7.80) (6.60)
Ritiphane kataloguna bakmak. /) 12 12 214 34
(0.11) (1.80) (1.80) (3.60) (5.11)
Gocugunu gotiirmek/onu beklemek. 11 6 4 11 16
(0.61) | (0.90) (0.60) (1.65) (2.40)
V., video vb. araclardan yararlammak. 1 1 1 i1 17
(0.05) (0.15) (0.18) (1.63) (2.53)
Oyun oynamak. - 1 § 6 1
(0.30) {0.76) {0.90) (1.08)
Diger 18 11 7 § 12
(1.04) | (1.89) (1.08) (0.78) {1.80)
Yanitsiz 18 67 180 106 230
(1.04) | (10.06) (27.03) (30.93) (34.53)
TOPLAM 1800 666 666 666 666
(100) (100) (100) (100) (100)




Buna godre,

sunlardir:

1.0kul 6devi yapmak ve Kkendi kaynaklarindan ders

calismak.

2.Arastirma yapmak.

3.Kitap ve dergileri gdzden gecirmek.

4.Gazete ve dergileri okumak.

5.Arkadaslarla bulusmak/onlarla birlikte olmak.

halk katuphanesi kullaniminda ilk 5 amacg

Halk kdtiphanesini kitap ve diger materyali &ding

almak amaciyla l.6ncelikle kullanan deneklerin orani

%1.67 (30)
kadtuphanesini 1.

katilmak amaciyla kullanmaktadir.

Oncelikle kilturel

iken, deneklerin yalnizca %0.22

(4)'si,

etkinliklere

halk

I1lk 5 sirada yer alan halk kdtidphanesi kullanim

amag¢larinin sosyo-ekonomik bdlgelere gdre durumu ise

163

s0yledir:
TABLO 33 : Sosyo-Ekonomik Bélgelere Gére Deneklerin Halk
Kiitiphanesi Kullanim Amac¢lari
ALT ORTA gsT
KULLANIM AMACLARI (%) (%) (%)
Okul 6devi yapmak ve kendi 252 204 136
kaynaklarindan ders c¢alismak. (32.68) (26.22) [(25.71)
Arastirma yapmak. 217 211 164
(28.15) (27.12) |(31.00)
Kitap ve dergileri gézden geg¢irmek. 129 184 114
(16.73) (23.65) [ (21.55)
Gazete ve dergileri okumak. 105 133 81
(13.62) (17.10) |(15.31)
Arkadaslarla bulusmak/onlarla 68 46 34
birlikte olmak. (8.82) (5.91) (6.43)
TOPLANM 771 778 529
(100) (100) (100)
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Halk kattiphanesini "6dev yapmak-ders calismak" amaciyla
kullanan deneklerin alt sosyo-ekonomik bdlgedeki orani
%32.68 (252), orta sosyo-ekonomik bélgedeki orani da
%26.22 (204) ve ist sosyo-ekonomik bdlgedeki orani da
%25.71 (136)'dir.

Bolgeler arasinda, deneklerin "kitap ve diger
materyali o6dianc almak" acisindan farkin 6nemli oldugu
anlasilmis olup, alt sosyo-ekonomik bdlge ic¢in tercih
orani %43.44 (53), orta sosyo-ekonomik bdlge icin %19.57
(36) ve Ust sosyo-ekonomik bdlge denekleri icin 1se
%33.33 (41)'dar.

Halk kituphanesi kullanimindaki ilk 5 amacin
herbiri icin ayri ayrl yapilan Khi Kare Testlerinde 4.
ve 5. sirada yer alan "gazete ve dergileri okumak" ile
"Arkadaslarla bulusmak/onlarla birlikte olmak" amaclar:
icin bdlgeler arasindaki fark onemli gbérulmezken, diger

amaclar icin fark anlaml: olarak yorumlanmistlir.

Vv.3.17. DENEKLERIN HALK KOTUPHANESINE NEDEN

GIDILEBILECEGT KONUSUNDAKI DUSONCELERT

Deneklerin halk kiutiphanesi bilinclerini ortaya
koymak amaciyla sorulan bu soruya iliskin veriler Tablo

34'de verilmistir.




kitiphanesini

gérmektedirler.

2.

TABLO 34 : Deneklerin Halk Kitiiphanesine Neden Gidilebilecedi Konusundaki Diisiinceleri
1.TERCIH 2.TERCIH 3.TERCIH

HALK KYTUPHANESINE (%) (%) (%)

Ders caligmak-ddev yapmak. 1041 235 186
(57.83) (13.05) (10.33)

Resmi is icin. 14 43 31
(0.78) (2.39) (1.72)

Meslek/is yasaminda, ev ve giinliik yasamda 120 235 154
ihtiya¢ duyulan bilgiyi bulmak i¢in. (6.67) (13.05) (8.56)

Bir konuda arastirma yapmak ic¢in. 307 595 262
(17.05) (33.06) (14.56)

Bos zamanlari degerlendirmek icin. 58 248 384
(3.22) (13.78) (21.33)

Kiiltiirimizi gelistirmek i¢in. 165 247 443
(9.17) (13.72) (24.61)

Bir fikrim yok. 75 21 13
(4.17) (1.17) (0.72)

Diger 20 14 15
(1.11) (0.78) (0.84)

Yanitsaiz - 162 312
(5.00) (17.33)

TOPLAM 1800 1800 1800
(100) (100) (100)

Géruldaga gibi, deneklerin %57.83 (1041)'a halk

"Ders calisma-ddev yapma" yeri olarak

s1rada aynl anlamda yorumlanabilecek

"Bir konuda arastirma yapmak" nedeni goérulmektedir. Bu

iki neden birlikte disdnildiginde, halk kGtiphanesini
ders calisma-0dev yapma yeri olarak distinenlerin orani
%74.88 (1348)'e ulasmaktad:ir.

Halk kutdphanesini "kaltOGrimiizili gelistirmek icin"
gidilebilecek yer olarak 1. sirada didstinen deneklerin
orani %9.16 (165)'dir.

Halk kfitGphanesine neden gidilebilecegi konusunda
denek ddsincelerinin bdlgeler bazindaki durumu ise |

sbyledir:
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TABLO 35 : Sosyo-Ekonomik Bilgelere Gore Deneklerin Halk
Kiitiiphanesine Neden Gidilebilecedi Konusundaki
Diisiinceleri

ALT ORTA ysT

HALK KUTUPHANESINE NEDEN GiDILEBILECEGI (%) (%) (%)

Ders c¢aligsmak-okul &ddevi yapmak ig¢in. 508 340 193
(57.46) | (47.69) |(40.04)

Bir konuda arastirma yapmak ig¢in. 204 225 166
(23.08) |(31.56) |(34.44)

Kiiltirimizi gelistirmek ic¢in. 172 148 133
(19.46) |(20.75) |(25.52)

TOPLAM 884 713 482
(100) (100) (100)

Halk katiphanesini "ders calisma-o6dev yapma" yeri olarak

goérenlerin alt sosyo-ekonomik bdlgedeki orani %57.46

(508), orta sosyo-ekonomik bélgedeki orani %47.69 (340)

ve st sosyo-ekonomik bolgedeki orani da %40.04

(193)'dir. Bu nedende, alt sosyo-ekonomik bélgeden ust

sosyo-ekonomik bélgeye gidildikce goérilen azalmaya

karsin, diger iki neden ig¢in tam tersine bir artis sb6z

konusu olmaktad:ir.

%5 guven siniri,

4 serbestlik

derecesinde herbir neden icin ayri ayri yapilan Khi Kare

Testlerine gére P<.05 oldugundan, bu konuda bdélgeler

arasindaki farkin &nemli oldugu anlasilmistir.

V.3.18. DENEKLERIN YASADIKLARI CEVREDE KISILERIN HALK

KOTOPHANEST KULLANIM SIKLIKLARI

Deneklerin %58.05 (1045)'i yasadiklari cevrede

kisilerin, halk kutGphanesine genelde gitmediklerini;




%28.72
siklikta gittiklerini; %1.55
séylerken, %4.22

belirtmistir.

Bu konuda U¢ sosyo-ekonomik bdlge bazindaki durum

ise sdyledir:

TABLO 36

(517)'si az gittiklerini;

%7.44

(134)'4d orta

(76)'si bir fikri olmadigini

(28)'i si1k gittiklerini

: Deneklerin Yasadiklari Cevrede Kisilerin

Halk Kiitiiphanesine Gidis Sikliklari tle
flgili Dﬁsﬁnceleri.

CEVREDE HALK KUTUPHANESINE ALT ORTA YsT
GIDiS SIKLIGI (%) (%) (%)
Genelde gitmezler. 520 346 179
(66.67) |(57.67) |(42.62)
Az giderler. 209 164 144
(26.79) |(27.33) |(34.29)
Orta siklikta giderler. 29 53 52
(3.72) | (8.83) |(12.38)
Sik giderler. 5 13 10
(0.64) (2.17) (2.38)
Bir fikrim yok. 17 24 35
(2.18) (4.00) (8.33)
TOPLAN 780 600 420
(100) (100) (100)

Cevresindeki kisilerin halk kitiphanesine genelde
gitmediklerini sdyleyen deneklerin alt sosyo-ekonomik

(520), orta sosyo-ekonomik

bélgedeki orani %66.67
bélgedeki orani %57.67 (346) ve Ust sosyo-ekonomik
bélgedeki oran: da %42.62 (179)'dir.Halk kGtaphanesine
diger tim sikliklarla kullanimda alt sosyo-ekonomik
bdlgeden ist sosyo-ekonomik bdélgeye dodru gidildikge bir

artis séz konusu olmaktadir. %5 giaven siniri ve 8




serbestlik derecesinde yapilan Khi Kare Testi'ne gére

P<.05 oldugundan bdélgeler arasinda bu konudaki fark

Onemli bulunmustur.

Yasadiklari cevrede kisilerin halk kituphanesi

kullanim si1kliklar:

ise sdyledir:

Tablo 37 : Yasadiklari Cevrede Kisilerin Halk Kiitiiphanesine Gidis
Halk Kitiiphanesi Kullamim Sikliklari

Sikliklarina Gére Deneklerin
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CEVREDE HALK KUTUPHANESINE HIC GiTMEM 1-5 6-11 12-23 24 KEZ VE UZERL TOPLAM
GiDt§ SIKLIGI (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Genelde gitmezler. 791 192 41 13 8 1045
(75.69) (18.37)| (3.92) (1.24) (0.77) (100)
Az giderler. 237 211 29 14 26 517
(45.84) (40.81)| (5.61) (2.71) (5.03) (100)
Orta siklikta giderler. 43 53 23 8 7 134
(32.09) (39.55)((17.16) (5.97) (5.22) (100)
Sik giderler. 5 11 1 4 7 28
(17.86) (39.29)( (3.57) (14.29) (25.00) (100)
Bir fikrim yok. 58 12 2 1 3 76
(76.32) (15.79)| (2.63) (1.32) (3.95) (100)

Halk katiphanesine
yiksek orana, halk

cevrede yasayanlar

hic gitmeyen denekler icinde en

kitiphanesine genelde gidilmeyen bir

sahip iken (%75.69), cevresindeki

kisilerin halk kOtiphanesine sik gittigini sOyleyen

denekler ise bu konuda en dusiuk orana

(%17.86)

sahiptirler. Bu iki denek grubu arasinda halk

katiphanesine yilda 24 kez ve daha fazla gitme

sikliginda da benzer farklilik gdrilmektedir. Buna goére,

halk kitiphanesine genelde gidilmeyen cevrede yasayan

deneklerin bu sikliktaki orani %0.77

(8)

iken, halk

katiphanesine sik gidilen bir cevrede yasayan denekler

icin bu oran %25 (7)'dir.
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Yasanilan cevrede kisilerin halk kitfiphanesine
gitme sikliklari ile deneklerin halk kutiphanesi
kullanim sikliklari arasinda 0.38 oraninda bir iliski

saptanmistir.

V.3.19. KIMLERIN HALK KOTUPHANES! KULLANMASI GEREKT1&t

KONUSUNDA DENEK DOSONCELERT

Deneklerin halk kUtGphanesi bilinclerini belirlemek
amaclyla sorulan bu soruya verilen yanitlara gbére,
oncelikle halk kGtGphanesi kullanmasi gereken kisiler

tercih sirasina gdére sdéyle belirlenmistir:

l)Cocuklar 2)Gencler 3)0Ogrenciler 4)Yiksek egitimliler
5)O0rta egitimliler 6)Dusik egitimliler 7)Sehir

kékenliler.

%5 giiven sinirl ve 12 serbéstlik derecesinde
herbir secenek ic¢cin ayri ayri yapilan Khi Kare
Testlerine gdére 2. ve 7. tercihler disindaki tercihlerde
bélgeler arasindaki fark P<.05 oldugundan anlaml:

bulunmustur.

V.3.20. DENEKLERIN HALK KOTOPHANESINE GIDIP-GITMEMELERI

KONUSUNDA AiLE VE CEVRELERININ TUTUMU

Deneklerin halk kidtiphanesine gidip-gitmemeleri

konusunda aile ve cevrelerinin tutumuna iliskin tablo

(Tablo 38) asagidadir.
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TABLO 38 : Deneklerin Halk Kiitliphanesine Gidip-Gitmemeleri
Konusunda Aile ve Cevrenin Tutumu.

AILE CEVRE

AtLE/CEVRE TUTUMU (%) (%)

Gittigim ya da gitmedidim icin 1400 1445
birsey demezler. (77.78)| (80.28)

Gittigim icin &verler. 178 97
(9.89) (5.39)

Gittigim ic¢in kiziyorlar/kiniyorlar. 10 12
(0.55)| (0.67)

Gitmedigim ic¢in kiziyorlar/ayipliyorlar. 26 11
(1.44) (0.61)

Bir fikrim yok. 174 222
(9.67)| (12.33)

Diger 12 13
(0.67) (0.72)

TOPLAM 1800 1800
(100) (100)

Halk kdtiphanesine gidip-gitmedigi icin aile ve

cevresinden tepki alamayan deneklerin oranil sirasiyla

%77.78 (1400) ve %80.28 (1445)'dir. "Bir fikrim yok"
secenedi, deneklerin, bu konuda aile ve cevreden gelen
tepkinin

tepkinin farkinda olmamasi demektir. Bu ise,

zay1fligini ya da eksikligini gbstermektedir.
Dolayisiyla, icerik olarak ilk secenede (...birsey
demezler) yakindir. Boyle ele alindiginda halk
kitaphanesine gidip-gitmedigi i¢in herhangi bir tepki
alamayanlarin aile bazindaki orani %87.45 (1574), cevre
bazinda ise %92.61 (1667)'e ulasmaktadir. Bu konuda

olumlu tepki (gittigi icin ovialen) alan deneklerin orani
aile bazinda %9.89 (178) ve cevre bazinda da %5.39

{97) 'dur.
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Halk katiphanesine gidip-gitmedigi i¢cin ailesinden
herhangi bir tepki alamayan deneklerin alt sosyo-
ekonomik bdélgedeki orani %81.67 (637), orta sosyo-
ekonomik bdélgedeki orani %80 (480) ve st sosyo-ekonomik
bélgedeki orani da %67.38 (283)'dir. Bu konuda ailesi
olumlu tepki gésteren deneklerin oran: ise yukaridaki
sirasiyla, %7.18 (56), %9.50 (57) ve %15.48 (65)'dir.

Halk ki@tiiphanesine gidip-gitmedigi konusunda aile
ve cevresinden aldigl tepkilere gére deneklerin halk

katuphanesi kullanim sikliklar: sdyledir:
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Halk kutiphanesine hi¢ gitmeyen denekler icinde en
yliksek orana, ailesinin bu konudaki tepkisi hakkinda bir
fikri olmayan denekler (%75.28) sahip iken, bunlari,
halk kutaphanesine gittigi ic¢in ailesinin kizdig:
denekler (%70) izlemektedir. Cevre tepkisi bazinda ise,
halk kGtiphanesine gittigi icin cevresi tarafindan
kinanan deneklerin halk kitUphanesine hi¢c gitmeme orani
digerleri icinde en Ust dazeydedir (%91.67). Bunu, bu
konuda bir fikri olmayan denekler (%67.12) izlemektedir.
Halk kutiphanesine gittigi icin ailesi ve cevresi
tarafindandvilen deneklerin halk kitiphanesine hic
gitmeme oranlari, sirasiyla, valnizca %11.24 (20) ve
%11.34 (11)'dar.

Halk katuphanesine gittigi icin ailesi ve cevresi
taratindan kizilan/kinanan denekler icinde halk
kadtiphanesini yilda 24 kez ve daha fazla kullanan denek
bulunmazken, bu konuda en yuksek orana halk
kitliphanesine gittigi icin ailesi ve cevresi tarafindan
6vilen denekler (%10.67 ve %12.37) sahiptir.

Halk kutuphanesine gidip~gitmeme konusunda aile ve
cevresinden bir tepki alamayan deneklerin halk

kGtuaphanesine hic¢ gitmeme bazindaki oraninin (68.29 ve
%65.88) yuksekligi ve yilda 24 kez ve daha fazla gitme
sikligindaki diasdkligt (%1.64 ve %2.08) dikkati

cekmektedir.

Deneklerin halk kiGtuphanesi kullanimi konusunda

ailesinin tepkisi ile halk katiphanesi kullanim siklig:
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arasinda 0.40, cevrenin tutumu ile ise 0.28 oranlarinda

iliski saptanmistir.

V.3.21. DENEKLERIN BOS ZAMAN ETKINLIKLERI

TABLO 40 : Deneklerin Bos Zaman Etkinlikleri

1.TERCIH 2.TERCIH 3.TERCIH 4.TERCTIH 5.TERCIH
BOS ZAMAN ETKINL:KLERt (%) (%) (%) (%) (%)
Belli birsey yapmam. 99 - - - -
Televizyon izler, radyo dinlerim. 447 276 224 1%0 140
(24.83) (16.22) (13.17) (11.17) (8.23)
Mizik dinlerim. 190 310 192 139 118
(10.55) (18.22) (11.29) (8.17) (6.94)
Spor yapar, spor faaliyetlerini 95 125 117 94 58
izlerim. (5.28) (7.35) (6.88) (5.53) (3.41)
Arkadaglarla bulusur, sohbet eder, 147 177 302 239 179
gezeriz. (8.17) (10.40) (17.75) (14.05) (10.52)
Ev isleri ile ilgilenirim. 165 119 111 117 67
(9.17) (6.59) (6.53) (6.88) (3.94)
Kahvehaneye giderim. 37 29 44 43 26
(2.06) (1.70) (2.59) (2.53) (1.53)
Kitap, dergi okurum. 220 186 143 143 117
(12.22) (10.93) (8.41) (8.41) (6.88)
Gazete okurum. 84 153 160 166 168
(4.67) (8.99) (9.41) (9.76) (9.88)
Cocuklarimla ilgilenirim. 49 62 86 82 63
(2.72) (3.64) (5.05) (4.82) (3.70)
El isi yaparaim. 64 ... 94 78 70 75
(3.56) (5.53) (4.58) (4.11) (4.42)
Bahce igleri ile ilgilenirim. 25 24 38 50 62
(1.39) (1.41) (2.23) (2.94) (3.64)
Halk kiitiphanesine giderim. 9 13 10 24 30
(0.50) (0.76) (0.59) (1.41) (1.76)
Sinema, tiyatro, konser, konferans 31 53 82 98 150
vb. ne giderim. (1.72) (3.12) (4.82) (5.76) (8.82)
Kitapeilari gezerim. 5 14 30 49 39
(0.28) (0.82) (1.76) (2.88) (2.29)
Ilgilendigim konularda kurslara 6 6 13 19 27
giderinm. (0.33) (0.35) (0.76) (1.12) (1.59)
Tavla, bilardo, satranc, dama, 18 24 41 54 95
kagit oyunlari vb. oynarim. (1.00) (1.41) (2.41) (3.17) (5.58)
Bos zamanim pek olmaz. 56 11 7 8 30
(3.11) (0.65) (0.41) (0.47) (1.76)
Diger 53 24 23 20 32
(2.94) (1.41) (1.35) (1.18) (1.88)
Yanitsiz ~ - - 96 225
(5.64) (13.23)
TOPLANM 1800 1701 1701 1701 1701
(100) (100) (100) (100) (100)
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Tablo 40'a gére, deneklerin bos zamanlarinda en cok

gerceklestirdikleri 5 etkinlik sirasiyla sbéyledir:

1.Televizyon izler, radyo dinlerim.

2.Arkadaslarla bulusur, sohbet eder, gezeriz.

3.Kitap okurum.

4.Gazete okurum.

5.Ev isleri ile ilgilenirim.
Bu bes etkinlik icin %5 guven siniri, 8 serbestlik
derecesinde ayri ayrl yapllan Khi Kare Testlerine gdre
4. etkinlik olan "Gazete okurum" disinda, bdélgeler
arasindaki fark P<.05 oldugundan dnemli bulunmustur.

"Televizyon izler, radyo dinlerim" ve "Ev isleri
ile ilgilenirim" etkinliklerinde oranlar alt sosyo-
ekonomik bélgeden Gst sosyo-ekonomik bdlgeye dogdru
gidildikce azalirken, "Kitap okurum" ve "Arkadaslarla
bulusur, sohbet eder, gezeriz" etkinliklerinde 1ise
ylkselmektedir.

Halk kutGphanesine gitmek deneklerin o6ncelikli bos
zaman etkinlikleri arasinda yer almamaktadir.

Gerek ilk 5 siradaki ve gerekse i1lgili olabilecek
diger bos zaman etkinlikleri bazinda deneklerin halk
katuphanesi kullanim sikligini gdsteren Tablo 41'e gobre,
bos zamanlarinda kahvehaneye giden deneklerin halk
kdtiphanesine hi¢ gitmeyenler icinde en yiksek orana
(%84.36) sahip olduklari, bunu, bos zamanlarinda ev
isleri ile ilgilenen deneklerin (%77.89) izledigi
anlasilmaktadir. Bu iki denek grubu, ayn: zamanda, halk

kiitiphanesine yilda 24 kez ve daha fazla gitme
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si1kliginda da en dusik oranlara (%0.05 ve %.86)

sahiptirler.

Halk kitiphanesine hic¢ gitmeyenlér icinde en dasik
orana, bos zamanlarinda kitapc¢ilar:i gezen deneklerle
(%29.19), kitap, dergi okuyan denekler (%46.35) sahip
gdéranirken, halk kidtiphanesine yilda 24 kez ve daha
fazla gidenler icinde en yuksek oranlara, yine, bos
zamanlarinda kitapgilari gezen denekler (%9.49), sinema,
tiyatro, konser, konferans vb. giden denekler (%5.07) ve
kitap, dergi okuyan denekler (&4.45) sahiptir. Séza
edilen bu bos zaman etkinliklerini gerceklestiren
deneklerin halk kutdphanesini diger kullanma
sikliklarinda da gdrece yiliksek oranlara sahip

gérinmektedirler.

V.3.22. DENEKLERIN BOS ZAMANLARINDA KITAP OKUYUP-

OKUMAMALARI KONUSUNDA AILE TUTUMLARI

Deneklerin bos zamanlarinda kitap okuyup-
okumamalari1 konusunda ailelerinin gosterdikleri
tepkilere ydnelik verileri iceren tablo (Tablo 42)

asaygidadir.
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TABLO 42 : Deneklerin Bos Zamanlarinda Okuyup-Okumamalar:
Konusunda Ailelerin Tutumu !
DENEK SAYISI
AILE TUTUMLARI (%)
Okudugum ya da okumadigim 1086
icin birsey demezler. (60.33)
Okudugum ic¢in 6verler ve daha 502
cok okumami isterler. (27.89)
Okudugum icin bosa zaman 30
harcadigimi ddstandrler. (1.67)
Okumadigim i¢in kizarlar. 90
(5.00)
Bir fikrim yok. 87
(4.83)
Diger 5
(0.28)
TOPLAM 1800
(100)

Goruldagt gibi, bos zamanlarinda kitap okudugu ya da
okumadidi ig¢in ailesinden herhangi bir tepki alamayan
deneklerin orani %60.33 (1086)'dlx. Okumaya gudiuleyici
tepki (rol beklentisi) gbésteren ailelerin orani ise
%32.89 (592)'dur. Okudugu i¢in bosa zaman harcadigini
dasunmek (%1.67) ve bu konuda bir fikri olmamak (%4.83)
secenekleri de okuma kualtura aclslndan bir olumsuzlugu
ifade etmektedir.

Bos zamanlarinda okuyup-okumamalari konusunda
ailelerinden herhangi bir tepki alamayan deneklerin
orani alt sosyo-ekonomik bdlge icin %19.87 (241), orta
sosyo-ekonomik bélge icin %40.17 (241) ve uUst sosyo-
ekonomik bdlge icin de %46.67 (196)'dir. Bu konuda,

olumsuz tepki gbésteren deneklerin bélgeler itibariyle
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oranlari yukaridaki sirasiyla %2.05 (16), %2 (12) ve
%0.48 (2)'dir. %5 guven siniri, 10 serbestlik
derecesinde yapilan Khi Kare Testi'nde gdére P<.05
oldugundan bdlgeler arasinda bu konudaki fark o6nemli

bulunmustur.

Bos zamanlarinda kitap okudugu icin ailesi
tarafindan 6vilen deneklerin %39.44 (198)'td halk
kdtdphanesine hi¢ gitmezken, bu oran ailesinden bu
konuda hig¢bir tepki alamayan deneklerde %72.87 (771)'ye
ulasmaktadir. Ayni big¢imde, halk kdtidphanesine yi1lda 24
kez ve daha fazla gidenlerin orani, bos zamanlarinda
kitap okudujgu icin ailesinden saygi gdéren (6vialen)
deneklerde %5.78 (29) iken, bu konuda herhangi bir tepki

alamayan deneklerde yalnizca %1.61 (17)'dir.

V.3.23. DENEKLERIN KITAP OKUMA SIKLIKLARI

TABLO 43 : Deneklerin Kitap Okuma

Sikliklara
OKUNAN KIfTAP SAYISI DENEK SAYISI

(1 YILDA) (%)

Hic okumam. 640
(35.55)

1 -5 542
(30.11)

6 - 11 297
(16.50)

12 - 20 165
: (9.17)

21 ve daha fazla 156
(8.67)

TOPLANM 1800

(100) AJ




Deneklerin okuma sikliklarini gdésteren Tablo

43'deki verilere gore,

(640)'inin hic¢ kitap okumadig:,

gbre,

deneklerin %35.55

%30.11

180

(542)'inin yi1lda

yvalnizca 1-5 arasinda kitap okudugu anlasilmaktadir.

Orta diazeyde okuyucu olan (6-11 ve 12-20 kitap okuyan)

deneklerin orani %25.67

okuyucularin orani %8.67 (156)'dir.

(462)

iken,

Ust dizey

Hi¢ okumayan

deneklerle, yilda 1-5 kez okuyan deneklerin oraninin

%65.66

(1182)'ya ulastig: anlasilmaktadir.

Deneklerin kitap okuma sikliklarinin 4¢ sosyo-

ekonomik bélge bazindaki durumunu gdsteren tablo

(Tablo

44) asagidadir.
TABLO 44 : Sosyo-Ekonomik Bélgelere Gére Deneklerin
Kitap Okuma Sikliklara

OKUNAN KiTAP SAYISI ALT ORTA ysT

(1 YILDR) (%) (%) (%)

Hi¢ okumam. 430 155 55
{55.13) (25.83) |(13.10)

1 -5 180 191 171
(23.01) (31.83) |(40.71)

6 - 11 90 120 87
(11.54) (20.00) |(20.71)

12 - 20 39 71 55
(5.00) (11.84) |{(13.10)

21 ve daha fazla 41 63 52
(5.26) (10.50) |(12.38)

TOPLAM 780 600 420
(100) (100) (100)

Géraldaga

gibi, hi¢ kitap okumayan

deneklerin alt

S0Syo-
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ekonomik bélge icin orani %55.13 (430), orta sosyo-
ekonomik bdlge ic¢in %25.83 (155) ve Ust sosyo-ekonomik
bédlge icin de %13.10 (55)'dur. Yilda 21 ve daha fazla
kitap okuyan deneklerin alt sosyo-ekonomik bdlgedeki
orani %5.26 (41),orta sosyo-ekonomik bdlgedeki orani
%10.50 (63) ve Ust sosyo-ekonom bdlgedeki orani da
%12.38 (52)'dir. Diger okuma sikliklarinda da alt sosyo-
ekonomik boélgeden iGst sosyo-ekonomik bdlge deneklerine
dogru gidildikce oranlar ylukselmektedir.

%5 gliven siniri ve 8 serbestlik derecesinde yapilan
Khi Kare Testi'ne gére P<.05 oldujundan, deneklerin
kitap okuma sikliklarinda bdlgelere gdre gdérulen farkin
6nemli oldugu anlasilmistir.

Deneklerin kitap okuma sikliklarina gdre halk

ktiphanesi kullanim sikliklarini goésteren tablo (Tablo

45) asagidad:ir.

TABLO 45 : Deneklerin Kitap Okuma Sikliklarina Gére Halk Kiittiphanesi Kullanim Sikliklari

OKUNAN KITAP SAYISI | HIC GITMEM 1 -5 6 - 11 | 12 - 23 | 24 KEZ VE YZERL TOPLAM
(1 YILDA) - (%) (%) (%) (%) (%)
Hic okumam. » 569 55 10 3 3 640
(88.91) (8.59) (1.56) (0.47) (0.47) (100)
1-5 332 186 13 5 6 542
(61.25) (34.32) (2.40) (0.92) (1.11) (100)
6 - 11 112 126 36 12 11 297
(37.71) (42.42) (12.12) (4.04) (3.70) (100)
12 - 20 65 61 22 8 S 165
(39.39) (36.97) (13.33) (4.85) (5.45) (100)
21 ve daha fazla. 56 51 15 12 22 156
(35.90) (32.69) (9.62) (7.69) (14.10) (100)
TOPLAN 1134 479 96 40 51 1800
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Hic kitap okumayan deneklerin, halk kutuphanesine
hic gitmeyenler icinde en yiksek orana (%88.91) ve yllda
24 kez ve daha fazla gidenler iginde de en disik orana
(%0.47) sahip olduklari anlasilmaktadir. Yilda 21 ve
daha fazla kitap okuyan deneklerin ise, halk
kitiphanesine hi¢c gitmeyenler ig¢inde en disik orana
(%35.90) ve yilda 24 kez ve daha fazla gidenler icinde
de en yiksek orana (%14.10) sahip olduklari
gbéritlmektedir. Hic kitap okumayan denekler, halk
kituphanesi kullanma ile ilgili tam sikliklarda en dusuk
oranlara sahiptirler.

Kitap okuma ile halk kGtiphanesi kullanma si1kliga

arasinda 0.46 oraninda bir iliski saptanmistir.

V.3.24. DENEK AILELERINDE KITAP OKUYAN BIREYLER

Ailesinde anne-babas: kitap okuyan deneklerin orani
%13.83 (249), kardesleri kitap okuyan deneklerin %29
(520) ve cocuklari kitap okuyan deneklerin orani da
%24.22 (436)'ddr. Deneklerin %33 (595)'G (en buytk
béliimi) ailesinde okuyan bireylerin olmadigini

belirtmistir.




TABLO 46 : Sosyo—-Ekonomik Bslgelere Gére Denek Ailelerinde
Kitap Okuyan Bireyler

ALT ORTA usT

Kt TAP OKUYAN AfLE BIREYLERt (%) (%) (%)

Annem-babam 36 101 112
(4.62) |(16.83) |(26.67)

Kardeslerim 224 175 121
(28.72) |[(29.17) |(28.81)

Cocuklaram 172 150 114
(22.05) {(25.00) | (27.14)

Hicbiri okumaz 348 174 73
(44.62) {(29.00) |(17.38)

TOPLAM 780 600 420
(100) (100) (100)
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Denek ailelerinde kitap okuyan bireylerin 4¢ sosyo-

ekonomik bdlgeye gdre dagilimini gdésteren Tablo 46'daki

verilere gore,

sosyo-ekonomik bélgedeki orani %4.62

orta sosyo-ekonomik bdlgede %16.83

ekonomik bdélgede de %26.67

(112)'dir.

(36)

iken,

anne-babas1i kitap okuyan deneklerin alt

(101) ve ust sosyo-

Buna karsin,

ailesinde kitap okuyan hig¢bir bireyin bulunmadig:

deneklerin orani: alt sosyo-ekonomik bélgede %44.62

(348), orta sosyo-ekonomik bdlgede %29 (174) ve ust

sosyo-ekonomik bélgede de %17.38

(73)'dir.

bu oran,

%5 glven siniri ve 6 serbestlik derecesinde yapilan

Khi Kare Testi'ne gére, denek ailelerinde kitap okuyan

bireyler acisindan G¢ sosyo-ekonomik bdlge arasindaki
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fark P<.05 oldugundan 6nemli olarak yorumlanmistir.
Arastirma bulgqularina gére, ailesinde kitap okuyan
hicbir bireyin bulunmadigi deneklerin %71.26 (424)'s1
halk kituphanesine hic¢ gitmezken, yalnizca %1.85 (11)'i
yi1lda 24 kez ve daha fazla gitmektedir. Oysa, anne-
babasi kitap okuyan deneklerin %41.37 (103)'si halk
kidtuiphanesi kullanmazken, %5.22 (13)'si halk
kGtuphanesine yilda 24 kez ve daha fazla gitmektedir.
Diger tum kullanim sikliklarinda da, ailesinde anne-
babasi kitap okuyan deneklerin, ailesinde okuyan birey
bulunmayan deneklere gdre daha yuksek oranlara sahip

olduklar:i go6rlilmektedir.

V.3.25. DENEK AILE VE CEVRESINDEKILERININ BOS ZAMAN

ETKINLIKLERT

Arastirma bulgularina gdére, deneklerin ig¢inde yer
aldiklari aile ve gevredeki kisilerin encok
gerceklestirdikleri ilk 5 bos zaman etkinligi sirasiyla
sunlardir:

l.Televizyon izler, radyo dinlerler.
2.Arkadaslariyla sohbet eder, gezerler.
3.Ev isleri, bahce isleri ve cocuklariyla ilgilenirler.
4.Gazete okurlar.
5.Spor yapar, spor faaliyetlerini izlerler.
Aile ve cevresindeki kisilerin bos zamanlarinda 1.
6ncelikle halk k@tiphanesine gittigini belirten

denek sayis1i yalnizca 3, 5 tercih toplami itibariyle ise
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31'dir.

%5 glven siniri ve 8 serbestlik derecesinde her
etkinlik ic¢in ayri ayri yapilan Khi Kare Testi'ne gére,
bélgeler arasinda "Spor yaparlar, spor faaliyetlerini
izlerler." seceneyi disindaki etkinlikler igin fark,
P<.05 oldugundan 6nemli bulunmustur.

Arastirma bulugularina gdre, ailesi ve cevresindeki
kisilerin bos zamanlarinda genellikle kahvehaneye
gittiklerini belirten deneklerin halk kitiphanesine hic
gitmeyenler icinde en ytksek orana (%65.33) sahip
olduklari gérilurken, bu konuda en disik oran, bos
zamanlarinda genellikle sinema, tiyatro, konser,
konferans, kitapci vb.ne giden aile ve cevreye sahip
deneklere (54.96) ait gérunmektedir. Halk kitiphanesine
yilda 24 kez ve daha fazla giden denekler icinde en
yiksek oranin, bos zamanlarinda gazete okuyan (%3.24) ve
sinema, tiyatro, konser, konferans, kitapci vb.ne giden
aile ve cevreye sahip deneklere (%2.98) ait oldugu; bos
zamanlarinda belli birsey yapmayan aile ve cevreye sahip
deneklerin bu konuda daha diistik bir orana (%2.43) sahip

bulunduklari anlasilmaktadir.

V.3.26. SAHIP OLDUKLARI EGITiM DOZEYLER! ILE ILGILI

DENEK DOSONCELERTZ

0O3renci olmayanlarin yanitladiklari bu soruya
iliskin verilere gdére, deneklerin %31.91 (344)'u su anda

sahip olduklari egitim diazeyi icin "Yeterli, memnunum."
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derken, %55.65 (600)'i egitimlerini yetersiz
gormektedir. Egitimini ylUkseltmek icin ¢aba harcayan
deneklerin orani: ise %10.48 (113)'dir. Deneklerin %2
(22)'si "Diger" secenegini isaretlerken, %2.13 (23)'a de
soruyu yanitsiz birakmistir.

Egitimini yeterli goérip, memnun olanlarin oran:i alt
sosyo-ekonomik bdélgede %26.53 (207), orta sosyo-ekonomik
bolgede %28 (168) ve ust sosyo-ekonomik bélgede de
%47.70 (200)'dir. Egitimini yukseltmek icin caba
harcayan deneklerin sosyo-ekonomik bélgelere gére
oranlari ise, yukaridaki sirasiyla, %6.30 (49), %10.23
(61) ve %18.91 (79)'dir. %5 glven siniri1 ve 6 serbestlik
derecesinde yapilan Khi Kare Testi'ne gdre, bdélgeler
arasinda bu konudaki fark, P<.05 oldugundan 6nemli
bulunmustur.

Arastirma bulugularina gére, editimini yeterli
goren denekler icinde halk kituphanesine hi¢ gitmeyen
lerin orani %75.58 (260) iken, bu oran, egitimini
yukseltmek i¢in c¢aba harcayan denekler igcinde %49.56
(56)'ya dusmektedir. Ayni bicimde, sahip oldugu egitimi
yeterli gdéren deneklerin yalnizca %0.58 (2)'i halk
kGitiphanesine yilda 24 kez ve daha fazla giderken,
egitimini yukseltmek i¢in ¢aba harcayan deneklerde bu
oran %7.96 (9)'ya yukselmektedir. Diger taim kullanim
sikliklarinda da egitimini ylOkseltmek icin ¢aba harcayan
deneklerin, diger deneklere gore daha yiksek oranlara

sahip olduklari anlasilmaktad:ir.
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V.3.27. DENEKLERIN KENDILERINI EGITMEK ICIN

GERCEKLESTIRDIKLERI ETKINLIKLER

Ogrenci olmayan deneklerin kendilerini egitmek igin
ne yaptiklarina yodnelik soruya alinan yanitlara goére ilk
3 secenek sunlardir:

1.Televizyon izlemek, radyo dinlemek.
2.Kitap, dergi okumak.
3.Belli birsey yapmam.

%5 guven siniri, 4 serbestlik derecesinde yapilan
Khi Kare Testi'ne g6re, "Kitap, dergi okumak." disindaki
secenekler i¢in bdlgeler arasindaki fark, P<.05
oldugundan o6nemli bulunmustur.

Bu secenekler bazinda deneklerin halk kGtiphanesi
kullanim sikliklarina baktigimizda (Tablo 47), halk
kiituphanesine hi¢ gitmeyen denekler ic¢inde en ylksek
orana, kendini egitmek ic¢in belli birsey yapmam diyen
denekler(%93.67), en disik orana ise kitap, dergi vb.

okuyan denekler (%65.21) sahiptir.

TABLO 47 : EFitim Etkinliklerine G¥re Deneklerin Halk Kiitiiphanesi Kullanim Sikliklari

HIC GITMEN 1-5 6 - 11 12 -23 | 24 KEZ VE YZERt| TOPLANM
EGTTIN ETKINLIKLERt (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Televizyon izler, radyo 457 98 18 1 9 583
dinlerim. (78.39) (16.81) (3.10) (0.16) (1.54) (100)
Kitap, dergi okuyorum. 360 139 27 9 17 552
(65.21) (25.18) (4.89) (1.63) (3.09) (100)
Belli birsey yapmiyorum. 444 28 1 1 - 474
(93.67) (5.91) (0.21) (0.21) (100)
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Kendisini editmek ic¢in belli birsey yapmayan denekler
icinde halk kutuphanesine yilda 6-11 ve 12-23 kez giden
1 (%0.20)'er denek bulunurken, 24 kez ve daha fazla
giden denek bulunmamaktadir. Halk kUtaphanesi
kullanimina iliskin tuim sikliklarda kendisini egditmek
igin kitap, dergi vb. okuyan deneklerin diger deneklere

gdre daha yidksek oranlara sahip olduklari anlasilmaktadir.

V.3.28. DENEK AILE VE CEVRESINDEKI KISILERIN EGITIM

ETKINLIKLERT

Deneklerin yasadiklari1 aile ve c¢evrede kisilerin
kendilerini egitmek ic¢in ne yaptiklarina ydénelik soruya
verdikleri yanitlara gdre ilk u¢ secenek sunlardir:

l1.Televizyon izlemek, radyo dinlemek.
2.Belli birsey yapmamn.
3.Kitap, dergi, gazete vb. okumak.

%5 guiven siniri ve 4 serbestlik derecesinde yapilan
Khi Kare Testi'ne gbre, soéyo—ekonomik bélgeler arasinda
"Televizyon izlemek, radyo dinlemek." seceneginde
anlamli: bir fark bulunmazken, diger iki secenek ic¢in
P<.05 oldugunudan fark 6nemli olarak yorumlanmistir.

Kendilerini egitmek icin genelde belli birsey
yapmadiklarinil sdéyleyen aile ve cevreye sahip deneklerin
%67.72 (554)'si halk kGtiphanesine hic gitmezken, bu
oran, kendilerini egitmek ic¢in kitap, dergi vb. okuyan

aile ve cevrede yasayan denekler icin %56.25 (450)'e




dismektedir. Halk kutaphanesine yilda 24 kez ve daha

fazla giden denekler icinde en yiksek oran, kendilerini

egitmek ig¢in kitap, dergi vb.

sahip deneklere

V.3.29.

(%¥3.13) ait gérinmektedir.

okuyan aile ve cgevrede

DENEKLERIN BILG!I GEREKSINIMLERINI KARSILAMA

BICIMLERI

Deneklerin bilgi gereksinimlerini karsilama

bigcimlerine iliskin veriler Tablo 48'de sunulmustur.
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TABLO 48 : Deneklerin Bilgi Gereksinimlerini Karsilama Big¢imleri
1.TERCIH | 2.TERCtH | 3.TERCIH
Bi1LGI GEREKSINIMLERINI KARSILAMA BfCiMLERL (%) (%) (%)
Bilgiye pek ihtiya¢ duymuyorum. 208 - -
(11.55)
Kitap, dergi, gazete vb. satin alarak 302 210 234
karsiliyorum. (16.78) (13.19) (14.10)
O konuda bilgi sahibi olan kisilere 586 447 261
soraram. (32.55) (28.08) (16.39)
Televizyon ve radyodan karsilamaya 73 297 222
¢alisairam. (4.06) (18.65) (13.94)
Ev kitapligindan yararlanirim. 428 347 285
(23.78) (21.80) (17.90)
Halk kiitiphanesine giderim. 68 145 143
(3.78) (9.11) (8.98)
Diger kiittiphanelerden (okul,iiniversite, 104 107 176
milli, gezici kiit.) yararlanirim. (5.78) (6.72) (11.06)
Diger 31 14 50
(1.72) (0.88) (3.15)
Yanitsiz - 25 221
(1.57) ) (13.88)
TOPLANM 1800 ° 1592 1592
(100) (100) (100)
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Deneklerin, bilgi gereksinimlerini karsilamada en c¢ok,
"0 konuda bilgi sahibl olan kisilere sorma"yir (%32.55)
tercih ettigi, bunu sirasiyla, "Ev kitapligindan
yararlanma" (%21.80) ve "Kitap, dergi, gazete vb. satin
alarak karsilama'"nin (%14.70) izledigi anlasilmaktadir.
Gereksinim duydugu bilgiyi 1. éncelikle halk
kiitiphanesinden karsilayan deneklerin oran:i yalnizca
%3.78 (68), diger tir kitiphanelerden karsilayan
deneklerin orani ise %5.78 (104)'dir. Bu konuda, Q¢
sosyo-ekonomik bdlge bazinda olusturdugumuz tablo

{Tablo49) asagidadair.

TABLO 49 : Sosyo-Ekonomik Bslgelere Gére Deneklerin Bilgi Gereksinimlerini
Karsilama Bi¢imleri

ALT ORTA ysT
BtLGf GEREKSINiMLERIN: KARSILAMA BICIMLERt (%) (%) (%)
0 konuda bilgi sahibi olan kisilere sorarim. 586 423 285

(50.69) |(37.54) |(34.88)

Ev kitapligindan yararlanirim. 351 413 296
(30.36) |(36.64) |(36.23)

Kitap, dergil, gazete vb. satin alarak karsilarim. 219 291 236
(18.95) |(25.82) {(28.89)

TOPLAM 1156 1127 817
(100) (100) (100)

Deneklerin gereksinim duyduklari bilgiyi karsilamak icin
o konuda bilgi sahibi olan kisilere sorma orani alt
sosyo-ekonomik bélge ig¢in %50.69 (586), orta sosyo-
ekonomik bélge icin %37.54 (423) ve Ust sosyo-ekonomik
bélge icin de %34.88 (285)'dir. Diger iki secenekte alt
sosyo-ekonomik bdlgeden dst sosyo-ekonomik bdlgeye dogru
gidildikce oranlar ytkselmektedir.

%5 given sinirl ve 4 serbestlik derecesinde yapilan




Khi Kare Testi'ne gére, bu konuda bdlgeler arasindaki

tark, P<.05 oldugundan dnemli bulunmustur.

Bilgi gereksinimlerini karsilama bicimlerine gére

deneklerin halk kutuphanesi kullanma sikliklarini

gdsteren tablo (Tablo 50) asajida verilmistir.
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TABLO S0 : Bilgi Gereksinimlerini Karsilama Bic¢imlerine Gére Deneklerin Halk Kiitliphanesi Kullanim

Sikliklara

BtLGt GEREKSTNIMLERINt HIC GITMEM 1-5 6 - 11 12 -23 24 KEZ VE UZERt | TOPLAN

KARSILAMA BfCIiMLERT (%) (%) (%) (%) (%)

0 konuda bilgi sahibi olan 870 316 65 18 25 1294

kisilere sorarim. (67.23) (24.43) (5.02) (1.39) (1.93) (100)

Ev kitaplidindan yararlanirim. 617 332 59 29 23 1060
(58.21) (31.32) (5.57) (2.73) (2.17) (100)

Kitap, dergi, gazete vb. satan 401 251 46 20 28 746

alarak karsilarim. (53.75) (33.65) (6.17) (2.68) (3.75) (100)

Bilgi gereksinimlerini karsilamak icin, o konuda bilgi

sahibi olan kisilere soran deneklerin halk katiphanesine

hi¢ gitmeme bazinda en yluksek

ve daha fazla gitme sikliginda da en ddsik orana
sahip oldugu gdrilmektedir.
gitmeyenler icinde en dustk orana,
gereksinimlerini Kkitap,

karsilayan denekler (%53.75)

dergi,

(%67.23)

sahip iken,

ve y1lda 24 kez

bilgi

gazete vb.

Halk kutiaphanesine hicg

satin alarak

aynl denek

grubu, yilda 24 kez ve daha fazla gitme siklijinda en

ylksek orana (%3.75)

sahiptir.

(%1.93)
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V.3.30. DENEK AILE VE CEVRESINDEK! KISILERIN BILGI

GEREKSINIMLERINI KARSILAMA BICIMLER!

Deneklerin, icinde yasadiklari aile ve cevrede
Kisilerin, gereksinim duyduklar: bilgiyi karsilamada
tercih ettikleri ilk 3 bicim sunlardir:

1.0 konuda bilgi sahibi olan kisilere sormak.

2.Ev kitapligindan yararlanmak.

3.Televizyon ve radyodan karsilamaya calismak.
Yasadiklari aile ve cevrede, kisilerin, bilgi
gereksinimlerini halk kitiphanesinden karsiladigini
belirten deneklerin sayisi ¢ tercih bazinda 130'dur.
Bu konuda sosyo-ekonomik bdélgelere gdre durum ise

s6yledir:

TABLO 51 : Sosyo-Ekonomik Bdlgelere Gore Denek Rile ve Cevresindeki Kisilerin
Bilgi Gereksinimlerini Karsilama Bicimleri

ALT ORTA YsT
BiLGt GEREKSINIMLERtNt KARSILAMA BiCiMLERL (%) (%) (%)

O konuda bilgi sahibi olan kigilere sorarlar. 538 435 253
. (43.85) |(37.40) |(35.53)

Ev kitapliklarindan yararlanirlar. 289 408 307
(23.55) 1(35.08) |(43.12)

Televizyon ve radyodan karsilamaya calisirlar. 400 320 152
(32.60) {(27.52) |{(21.35)

TOPLAM 1227 1163 712
(100) (100) (100)

T eériilduga Gzere, yasadiklari aile ve cevrede, kisilerin,
bilgi gereksinimlerini, o konuda bilgi sahibi olan
kisilere sorarak karsiladigini belirten deneklerin alt

sosyo-ekonomik bdlgedeki orani %43.85 (538), orta sosyo-
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ekonomik bbélgedeki orani %37.40 (435) ve Ust sosyo-
ekonomik bdélgedeki orani da %35.53 (253)'dtar. Bilgi
gereksinimlerini televizyon ve radyodan karsilamaya
calisan deneklerin oraninda alt sosyo-ekonomik bdélgeden
Ust sosyo-ekonomik bdlgeye dodru gidildikce bir azalma
gdérilirken, ev kitapligindan yararlanarak karsilama
big¢iminde artis gdzlenmektedir.

%5 guven siniri ve 4 serbestlik derecesinde her
secenek icin ayri1 ayri yapilan Khi Kare Testi'ne gdre,
P<.05 oldugundan bdélgeler arasindaki fark o6nemli olarak

yorumlanmistir.

V.3.31. DENEKLERIN EGITIMLI VE BILGILI OLUP-OLMAMALARI

KONUSUNDA AILE VE CEVRENIN TUTUMU

Egitimli ve bilgili olup-olmamasi konusunda aile ve
cevresinden herhangi bir tepki alamayan deneklerin orani
%50.27 (905); egitimli ve bilgili oldugu ic¢in saygi
gérdiklerini belirten deneklerin orani %26.77 (482);
veterince egitimli ve bilgili olmadiklari icin
kinandiklarini ifade eden deneklerin orani da %5.50
(99)'dir. Bu konuda, deneklerin %14.50 (261)'si bir
fikri olmadigini sdéylemistir. Tepki alamayan deneklerle,
bir fikri olmayan deneklerin orani %64.77 (11l66)'e
ulasmaktad:ir.

Bu konuda G¢ sosyo-ekonomik bdlge bazindaki durum

sbyledir:
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TABLO 52 : Sosyo—-Ekonomik Bdlgelere Gore Deneklerin EFitimli ve:
1 Bilgili Olup-Olmamalarina Aile ve Cevrenin Tepkisi
ALT ORTA ysT
AILE VE GEVRE TEPKiSt (%) (%) (%)
E§itimli ve bilgili olup-olmamam 489 278 138
konusunda birsey demezler. (62.69) (46.33)| (32.86)
EJitimli ve bilgili oldugum icin 125 174 183
bana sayg:i duyarlar. (16.03) (29.00)| (43.57)
Yeterince editimli ve bilgili 36 40 23
olmadidim ic¢in beni kinarlar. (4.62) (6.67) (5.48)
Bir fikrim yok. 103 84 74
(13.21) (14.00)| (17.62)
Diger 27 24 2
(3.46) (4.00) (0.48)
TOPLANM 780 600 420
(100) (100) (100)

Egitimli ve bilgili olup-olmama konusunda aile ve

cevresinden herhangl bir tepki: alamayan deneklerin alt

sosyo-ekonomik b&élgedeki orani %62.69 (489), orta sosyo-

ekonomik bélgedeki orani %46.33 (278) ve Ust sosyo-

ekonomik bdélgedeki orani da %32.86 (138)'dir. Egitimli
ve bilgili oldugu ig¢in aile ve cevresinden saygl géren
(125),

alt sosyo-ekonomik b&lge denekleri %16.03 orta

sosyo-ekonomik bdélge denekleri %29 (174) ve ust sosyo-

ekonomik bdlge denekleri %43.57 (183) oranindad:ir.

%5 glven sinir1i ve 8 serbestlik derecesinde yapilan
Khi Kare Testi'ne gére, bu konuda, bélgeler arasindaki
fark P<.05 oldugundan 6nemli bulunmustur.

Egitimli ve bilgili olup-olmamasi konusunda aile ve
cevrelerinden aldiklar: tepkilere gére deneklerin halk

kGtdphanesi kullanim sikliklarini gdsteren tablo (Tablo

53) asagidadir.
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TABLO 53 : Egitimli ve Bilgili Olup—Olmamalari Konusunda Rile ve Cevre Tepkilerine Gére Deneklerin Halk

Kiitiiphanesi Kullanim Sikliklara

HtC GtTMEM 1 -5 6 - 11 12 - 23 24 KEZ VE HZERt TOPLAM
RILE VE CEVRENIN TEPKISt (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Egitimli ve bilgili olup-olmamam 673 176 32 8 16 905
konusunda birsey demezler. (74.36) (19.45) (3.54) (0.88) (1.77) (100)
Egitimli ve bilgili oldugum icin 211 179 39 23 30 482
bana saygi gdsterirler. (43.78) (37.14) (8.09) (4.77) (6.22) (100)
Yeterince egitimli ve bilgili 76 21 2 - - 99
olmadidim ig¢in beni kiniyorlar. (76.77) (21.21) (2.02) (100)
Bir fikrim yok. 148 84 19 7 3 261

(56.70) (32.18) (7.28) (2.68) (1.15) (100)
Diger 26 19 4 2 2 53

(49.06) (35.85) (7.55) (3.77) (3.77) (100)
TOPLAN 1134 479 26 40 51 1800

Halk kGtGphanesine hi¢ gitmeyen denekler ic¢inde en
yiaksek oranlara yeterince editimli ve bilgili olmadig:
icin aile ve cevresi tarafindan kinanan deneklerle
(%76.77) birlikte, bu konuda hic¢bhir tepki alamayan
denekler (%74.36) sahip iken, en diusuk oran,

egitimli ve bilgili oldugu icin aile ve ¢evresinden
saygl goren deneklere (%43.78) aittir. Egitimli ve
bilgili oldugu icin ailesi ve c¢evresi tarafindan saygi
gdéren denekler, ayni zamanda, halk kutaphanesine yilda
24 kez ve daha fazla gitme sikliginda da en yliksek oran

(%6.22) sahiptirler. Bu siklikta en dusik oranlar, aile

a

ve cevresi tarafindan kinanan deneklerle (%0), bu konuda

herhangi bir tepki alamnayan deneklere (%1.77) aittir.

V.3.32. DENEKLERIN HALK KUOTOPHANESY KULLANMAMA/AZ

KULLANMA NEDENLERT

Deneklerin halk kiitiphanesini neden kullanmadiklari

yva da az kullandiklarina yénelik verileri iceren tablo




(Tablo 54) asagidadir. Tablo 54'e gb6re, deneklerin halk

katiphanesini kullanmama/az kullanmalarina iliskin ilk 5

neden 6nem sirasi itibariyle séyledir:

TABLO 54 : Deneklerin Halk Ritiiphanesi Xullanmama/Az Kullanma Nedenleri
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HALE XUTYPHANES! RULLANKAMA/ 1.TERCIH | 2.TERCtH | 3.TERCtH | 4.TERCIH | 5.TERCIH

A7 KULLARKA NEDEKLERt (%) (%) (%) (%) (%)

Halk kiitiiphanesine gitmemi gerektiren 898 66 65 48 40
birgey olmuyor.(thtiyac duymuyorum.) (49.89) (3.67) (3.61) (2.67) (2.22)

thtiyae duydujum bilgi kaynaklarimi satin 319 315 109 43 43
aliyorum ya da ev kitapligindan yararlaniyorum. (17.72) (17.50) (6.05) (2.39) (2.39)

thtiyae duydu¥um bilgi kaynaklarini arkadagla- 128 369 165 81 47
rindan vb. sagliyorum, (7.11) (20.50) (14.72) (4.50) (2.61)

Halk kiitiphanesi ve verdigi hizmetler hakkinda 92 182 135 111 38
bir fikrin olmadi§a i¢in gitmiyorum/az gidiyorim.{ (5.11) (10.11) (8.61) (6.17) (2.11)

Halk kiitiphanesi ve verdigi hizmetlerden memnun 37 39 38 58 54
olmadi§im icin gitmiyorum/az gidiyorum. (3.06) (3.17) (3.23) (3.22) (3,00)

Halk kiitiphanesine ulasmak (gitmek) benim igin 49 132 165 184 106
zor oluyor. (2.712) (6.78) (9.17) (10.22) (5.89)

Halk kiitiphanesinin agik cldudu saatler bana 29 1 115 176 130
uyqun olmuyor. (1.61) (3.94) (6.39) (9.88) (7.22)

Diger kitiiphanelerden (okul, éniversite, milli, 81 36 104 120 110
gezici kiitiphane) yararianiyorum, (4.50) (3.11) (5.78) (6.67) (6.11)

Okuman-yazmam yok. 17 1 8 1 1
(0.94) (1.17) (0,44) (0.05) (0.05)

Fiziksel durumum elverigli degil. 15 3 15 14 9
(0.83) (0.17) (0.83) (1.33) (0.50)

Bir fikrin yok. 39 19 28 14 57
(2.18) (1.05) (1.56) {0.78) (3.18)

Diger 96 17 11 1§ 17
{5.33) (0.94) (0.61) (0.83) (1.31)

famitsaz - 520 701 915 1138
(28.89) | (39.00) (51.39) | (63.21)

TOPLAK 1800 1800 1800 1800 1800

(100) (100) (100) (100) (100)




l.Halk kitiphanesine gitmemi gerektiren birsey
olmuyor.(thtiyac duymuyorum.)
2.Ihtiyac duydugum bilgi kaynaklarini arkadaslarimdan,
yvyakinlarimdan vb. sagliyorum.
3.Ihtiyac duydugum bilgi kaynaklarini satin aliyorum ya
da ev kitapligindan yararlaniyorum.
4.Halk kuatdphanesine ulasmak (gitmek) benim icin zor
oluyor.
5.Halk kitiiphanesi ve verdigi hizmetler hakkinda bir
fikrim olmadig: icin gitmiyorum/az gidiyorum.
Halk kdtiphanesi ve verdigi hizmetlerden memnun olmamayi1
halk kGtiphanesi kullanmama/az kullanmada l.dncelikli
neden olarak belirten deneklerin orani yalnizca %2.06
(37); halk katuaphanesini, baska kutiphane turlerinden
yvararlandig1l i¢in kullanmayan/as kullanan deneklerin
orani ise %4.50 (81)'dir. Deneklerin %1.61 (29)'i, halk
kdtiphanesinin acik oldugu saatlerin kendilerine uygun
olmadig:r i¢in kullanmadiklarini/az kullandiklarin:
belirtmislerdir.

Halk kuatiphanesini kullanmama/az kullanmna
nedenleri icin 1. tercih bazinda halk kitidphanesine
gereksinim duymayanlarin orani (%49.89), kendisine en
yvakin ikinci neden oraninin (%17.72) yaklasik Gac¢ (2.8)
katidar.

Halk kitdphanesini kullanmama ya da az kullanma
nedenlerinin 4¢ sosyo-ekonomik bdélge bazindaki durumunu

gbsteren Tablo 55'e gdre, halk kiitiphanesini gereksinim
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duymadig:

alt sosyo-ekonomik bdélgede %34.15 (515), orta sosyo-

ekonomik bélgede %25.53

bélgede de %21.53 (239)'dar.

TABLO 55
Az Kullanma Nedenleri

(363) ve st sosyo-ekonomik

i¢in kullanmayanlarin/az kullananlarin orani
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: Sosyo-Ekonomik Bslgelere Gére Deneklerin Halk Kiitiiphanesi Kullanmama/

ALT ORTA ysT
KULLANMAMA/AZ KULLANMA NEDENLERt (%) (%) (%)
Halk kiitiiphanesine gitmemi gerektiren birsey 515 363 239
olmuyor. (thtiya¢ duymuyorum.) (34.15) (25.53) (21.53)
thtiya¢ duydujum bilgi kaynaklarinai 294 316 280
arkadaslarimdan, yakinlarimdan vb. karsiliyorum. (19.50) (22.22) (25.22)
ihtiyac duydugum bilgi kaynaklarini satin . 217 316 296
aliyorum ya da ev kitaplidindan yararlaniyorum. (14.39) (22.22) (26.67)
Halk kiitiiphanesine ulasmak (gitmek) benim icin 260 223 143
zZor oluyor. (17.24) (15.68) (12.89)
Halk kiitiiphanesi verdigi hizmetler hakkinda bir 222 204 152
fikrim olmadigar i¢in gitmiyorum/az gidiyorum. (14.72) (14.35) (13.69)
TOPLAM 1508 1422 1110

(100) (100) (100)

Gereksinim duydugu bilgi kaynaklarini arkadaslarindan,

yvakinlarindan vb. saglad:ig:

i¢cin halk kutiphanesini

kullanmayan/az kullanan deneklerin sosyo-ekonomik

bélgelere gdre oranlari yukaridaki sirasiyla,

(294), %22.22 (316) ve %25.22

(280)'dir.

%19.50

Gereksinim duydugu bilgi kaynaklarini satin aldigi

ve/veya kitapligindan yararlandigi icin halk

katidphanesini kullanmayan/az kullanan deneklerin orani

alt sosyo-ekonomik bdlge icin %14.39 (217),

ekonomik bdélge icin %22.22

bdlge igin de %26.67 (296)'dir.

orta sosyo-

(316) ve st sosyo-ekonomik
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%5 guven siniri ve 8 serbestlik derecesinde her
neden icin ayri ayri yapilan Khi Kare Testi'ne gére, tim
nedenlerde P<.05 oldujundan, bu konuda bélgeler
arasindaki fark 6nemli olarak yorumlanmistir. Ayni giiven
siniri ve serbestlik derecesinde yapilan Khi Kare
Testi'ne gdére, halk klUtiphanesi ve verdigi hizmetlerden
memnun olmadig: icin halk kGtGphanesi kullanmama/az
kullanma nedenine iliskin bélgeler arasindaki fark,

P>.05 oldugundan 6nemli bulunmamistir.




VI.BOLOM

DEGERLENDIRME VE YORUM

Ankara'da bulunan halk katiiphaneleri, wverilen halk
kGitiphanesi hizmeti ve toplumun halk kitiphanesi
kullanimi ile ilgili davranis, tutum ve yaklasimlar:
"Bulgular" b&éluminde (V.Bdélum) ortaya cikarilmis
bulunmaktadir. Bu bélumde, bulgularin, toplumdaki halk
kitiphanesi kullanim olgusunu tartismaya y&nelik olarak
yorumlanip, degerlendirilmesine calisilacaktir. Bu yorum
ve degerlendirmelerin c¢alismaya iliskin sonug ve
dnerilerin olusturulmasina yardimci olacag:

diasunulmektedir.

VI.1l.ANKARA'DAKI HALK KUTOPHANELERI VE HALK KUOTOPHANESI

HIZMETI

Oldukca yiksek bir oranda genc nufusa sahip,
kadin-erkek oraninin birbirine yakin, bekar nufusun ve
egitim dizeyinin Turkiye ortalamasinin Gzerinde oldugu,
memur ve 6grenci agirlikli ve genelde I¢ Anadolu Bdlgesi
insanini barindiran Ankara'da halk kiUtiphanesi hizmeti
acisindan mevcut bulunan halk kdtdphanesi sayisinin
yvetersiz oldugu anlasilmaktadir. Ozellikle, merkez
katiphanesinin bulunmadig: 1 ilce (Altindag) ile merkez

ve sube kitGphanelerinin olmadig: 2 ilce (Etimesgut ve
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Sincan) dikkati cekmektedir. Deneklerin, halk
kiitiphanesi kullanmama/az kullanma nedenleri arasinda
yer alan ve arastirma bulgulariyla ortaya cikarilmis
bulunan "Halk kidtidphanesine ulasmak (gitmek) benim icin
zor oluyor." segenedi, bizim, standartlara dayanarak
belirledigimiz halk kGtiphanesi sayisindaki eksikligin
bir ifadesi olarak yorumlanabilir. Ankara'da mevcut
bulunan halk kGtiphanesi sayisinin yaklasik 3 kat:
oraninda artirilmasi zorunlulugu aradaki farki somut
olarak ortaya koymaktadir.

Halk kuataphanesi sayisinin yetersiz olmas:i halk
katuphanesi hizmetini aksatacagi: gibi, toplumda varolan
vanlis/eksik halk kitiphanesi bilincinin
degistirilmesinde de olumsuz etkisi olacaktir. Yakininda
halk kiitiphanesi gdremeyen, verdi®gl hizmetlerin
kendisine ulasamadigi bireyin bu konudaki bilincini
degistirmek ve dolayisiyla kullanimi artirmak c¢ok zor
olacaktir. Bir baska deyisle, kisi, ancak gbrurse,
duyarsa ve hissederse (yararlanirsa) halk kGtdphanesine
iliskin tutum ve bilincini degistirebilir.

Gercekte bir derleme kitGphanesi olan Ankara Adnan
Otiken Il Halk Katiphanesi'nin tekrar bu niteligdine
kavusturulmaya calisilmasi ve Ankara'daki halk
kGtiGphaneleri ig¢in yeni bir ydénetim drgitlenmesine

gidilmesi olumlu gelismeler olarak goérilmektedir.




202

VI.1.1. KULLANICI

Ankara'da en cok kullanilan halk kat@phanesinin
Ankara Adnan Otdken 11 Halk Kdtiphanesi oldugu, bunu,
Yenimahalle Ilce Halk Kat@phanesi'nin izledigi
anlasilmaktad:ir.

Kullanici sayilarina, ilceler bazinda baktigimizda

Cankaya ilcesinin bu konuda en yuksek orana sahip
oldugu gdériilmektedir.

Halk kuttphanelerinde tutulan istatistiklerin
sagliksizligy, Ankara nafusunun %20.9'unun halk
kitliphanesi kullandigina yo6nelik bulgunun

yorumlanabilmesini &énemli 6lciide engellemektedir.

VI.1l.2. DERME

Ankara'daki halk kutuphanelerinde yetersizligi
gérilen yapisal unsurlardan birisi de dermedir. Derleme
yoluyla kitap saglayan Ankara Adnan Otiken I1 Halk
Kituphanesi disindaki halk kitiphaneleri, standartlardan
oldukg¢a uzak nicelik ve nitelikte dermelere sahip
gbéranmektedir. Mevcut kitap sayisinin yaklasik 3 kat:
kadar kitaba gereksinim duyuluyor olmasi bu gercegdi
somut olarak ortaya koymaktad:ir.

Ankara'daki halk k@itiphanelerinde standartlara
uygun bir ayiklama ve ekleme islemi yapilmamakta, bu,

dermelerin guncelligini ve dolayisyla niteligini
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kaybetmesine neden olmaktadir.

Dermelerde kitap-disi materyalin yok denecek
kadar az olmasi o6nemli bir eksiklik olarak géze
carpmakta ve halk kiGttiphanesi hizmetinin cagdas

gelismelere ayak uyduramamasi sorununu yaratmaktadir.

VI.1l.3. PERSONEL

Personel, Ankara'daki diger yapisal unsurlara gére
daha olumlu bir gdérintld sergilemektedir. Kacik orandaki
kGtaphaneci eksigine karsin, kGtiphanecilerin diger
personele orani bazinda standarta oldukca
vaklasilmistir.

Kitaphane midirlerinin timinin ve midir
yardimcilarinin bidydk cogunlugunun kitiphaneci olmasi,
kGtiiphaneci olmayan mudir yardimcilarinin da yuksekokul
mezunu olmalari personel unsuru acisindan olumlu bir
durumdur. Ancak, kutGphaneler bazinda personel
dengesizlikleri gdze carpmaktadir. Bazi halk
kitiphanelerinde personel fazlaligi var iken, bir
kisminda eksiklik sdéz konusu olmaktad:ir.

6zellikle cocuklara ve genclere ydnelik uzman
personel yetersizligi bulunmaktadir.

Pazar gunleri hizmet verilmemesi kullanim acisindan

bir dezavantaj olarak degerlendirilebilir.
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VI.1l.4. BOTCE

Ankara'daki halk katophanelerinin karsi karsiya
olduklari d6nemli sorunlarin kaynagi niteligindeki bitce
unsurunun Tuarkiye'nin genel biatce yapisina bagl:
niteligi, halk katuphanelerinin ek gelir kaynaklari
yaratamayislari halk kitiphanesi hizmetini etkileyen
olumsuzluklarin baslicalaridir.

Ankara'daki halk kGtuphanelerine iliskin bir sorun
da, bitcede en c¢ok 6denegin génderildigi 400 kaleminde
en buylk harcamanin yakacak giderlerine yapilmasi
nedeniyle bltcenin blytk bdlimanin hizmetlere dogrudan

aktarilamamasidir.

VI.1.5. BINA

Ankara'daki halk kltiphanesi binalarinin Onemli bir
bé1liminin mulkiyetinin Kidltdr Bakanligi'na ait olmadiqg:
ve yine c¢ok biyuk bir bdluminin kuGtGphane binasi olarak
insa edilmedidi anlasilmaktadir. Malkiyetin bakanliga
ait olmamas1 zaman zaman kullanim anlasmazliklarina
neden olurken, kQOtlphane binalari Gzerinde yapilmas:
gerekli degisikliklere engel olusturabilmektedir. Hizmet
verilen binalarin kitdphane binasi olarak yapilmamis
olmasi1 halk kltiphanesi hizmetini oldukc¢a sinirlayan ve
kKullanimi olumsuz yodnde etkileyen bir durumdur.

Ankara'daki halk kitiphanelerinin bayak bélaminan,
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hizmet verdikleri ydrenin merkezinden uzakta olmalari ve
halk kGtiaphanelerine iliskin bilgilendirici ve
yénlendirici levhalarin yetersizligi de kullanim

acisindan olumsuz bir gérintl yaratmaktad:ir.

VI.1.6. ODONC VERME HIZMETLERT

Oding kitap almak ic¢in kitiphaneye lUye olma
zorunlulugu géz déniine alinirsa, gerek hizmet verilen
yére ve gerekse halk kutiphanesi kullanicilarinin ¢ok
kiicdk bir béluml o6din¢ verme hizmetinden
yvararlanmaktadir. Bu durumda, oding verme
dermelerinin nicelik ve niteli1ginin yanisira, halk
kiitiphanelerinin genelde O0dev yapma-ders calisma
amaciyla kullaniminin yaygin olmasinin ve toplumdaki
okuma aliskanliginin distk dizeyde bulunmasin:in payl
oldugu didsdndlebilir.

Katiphane yetkilileri, son birkac¢ yildir guncel ve
cagdas yayinlarin (stirell yayinlar da dahil) d&dunc

vermeyi artirdigini belirtmektedirler.

VI.1.7. DANISMA HIZMETLERI

Ankara'daki halk kGtiiphanelerinde verilen danisma
hizmetinin genelde ortadgretim o6Jrencilerinin okul
6devlerine yénelik kaynak bulma cercevesinde kaldig:
anlasilmaktadir.Bu uygulamanin, elinde ddev konusunun

yvazili oldugu bir kagit parcasiyla gelen kullaniciya
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ilgili olabilecek kaynagin, ilgili sayfasinin bulunarak
verilmesi noktasina ulastirildigini gdézlemledik. Bu
konuda, kutuphanelerde kuyruklar olusmakta, kataphaneci,
kullaniciy1l kaynaklara yéneltmek yerine, istenen bilgiyi
bizzat bulmay: yeglemektedir. Bu durum, hem kdtiphanenin
islevini sinirlamakta ve hem de kullaniciy1l arastirma
islevinin disinda tutarak, onda, yanlis/eksik bir halk

kidtiiphanesi bilincinin olusmasina neden olmaktad:ir.

VI.1.8. COCUKLARA VERILEN HIZMETLER

Ankara'da, gerek halk kiitidphanelerinin ¢ocuk
bélumlerinde ve gerekse cocuk kutiphanelerinde verilen
cocuklara ydbnelik hizmetlerin genelde slUrekli ve dluzenli
bir nitelik gésteremedigi anlasilmaktadir.

Son birkag¢ yi1ldir politika olarak okul &ncesi cagdaki
cocuklara da ydnelinmesine karsin, bu konuda dénemli
gelismeler saglandiginl sOylemek gu¢ gérinmektedir.

Halk kUtdphanelerinde c¢ocuklara yodnelik yeterll
uzman personelin olmayisi da bu hizmet acisindan olumsuz

bir durumdur.

VI.1.9. QZEL HIZMETLER

Ankara Yariacik ve Kapali Cezaevlerine o6dunc¢ kitap
verme ve huzurevinde haftada yarim gun kitap okuma ile

sinirli 6zel hizmetlerin zaman zaman kesintiye ugradigl;
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Or-an Sevgi Yili Halk Katuiphanesi'nde gdérme éziirlilere
yonelik hizmetin de simdilik genis bir kullanima sahip
olmadig: anlasilmaktadir. Bayuk &élctde, bilinmedigi (ya
da duyurulamadigl) ve yeterli zenginlikte/cesitlilikte
olamadig:r icin fazla talebin yaratilamadigr oSzel
hizmetlerin, toplumun her Gyesine hizmet ilkesi
temelinde 6nemli olduju gdzden kacirilmamas: gereken bir

noktadir.

VI.1.10. KOLTOREL HIZMETLER

Kilttr Bakanligi Kituphaneler Genel Madurlaga, halk
kGtuphanelerindeki kiiltarel hizmetler icin uygun bir
kuramsal cerceve cizmistir. Sorun, cercevesi cizilen bu
hizmetlerin uygulamaya gecirilmesinde yatmaktadir. Halk
kitiphanelerindeki olanaksizliklar, bu hizmetin énemi ve
islevi konusunda kiuatidphaneci ve ydneticilerdeki bilinc
eksikligi ve kUtlphane personelinin bu konuda geneldeki
yetersiz ¢aba ve yaraticilidi, toplumun kialtarel dizeyi
kiltirel hizmetlerdeki yetersizligin nedenleri olarak
gérilebilir.

Katuphaneler Genel Mudurlaga tarafindan, halk
kdtiphanelerince gergeklestirilmesi istenen kiltiurel
hizmetler, halk katOphanesi yetkilileri tarafindan
yalnizca resmi bir gérev niteligiyle algilandig:i ve
kendi yaraticiliklarin: kullanmadiklar:i icin bu hizmet

tirdnden amaclanan islevin gerceklesmesi gi¢ olmaktadir.
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Ankara'da, 6zellikle Or'an Sevgi Yil:i Halk
Kitiphanesi'nin gésterdigi performans dikkat cekicidir.
Bu katlphane, biyak 6lctide, bu hizmet tirit sayesinde
kullanici kitlesini 6grencilerin disina tasiyabilmistir.
Kultirel hizmetlerde en 6nemli unsurun,
sirekliligin ve diazenliligin saglanmasi oldugu,
Ankara'daki halk kidtdphanelerinin bu kosulu genelde

gerceklestiremedikleri anlasilmaktadir.

VI.1.1l1l. GEZICI KOTOPHANE HIZMETI

Ankara'da verilen gezici kitiphane hizmetinin
valnizca Yenimahalle il¢esi ile sinirl:i kalmasi
Ankara'nin ¢ok buayllk bir béliminin bu hizmetten
yararlanamamasi anlamina gelmektedir. Gezici katuphane
hizmetinden yararlanan kitlenin genelde 6grenci olmasina
karsin, o6dinc kitap almanin yodun olmas: olumlu bir

durum olarak degerlendirilebilir.

VI.2. ANKARA'DA TOPLUMUN HALK KUTUPHANESI KULLANIMI

vIi.2.1. ¥YAS

Denekler icinde cocuk ve genclerin c¢ogunlukta
oldugu gdérilmektedir. Halk kGtuphanesine hic¢ gitmeme
davranisinin 6-14 ve 15-24 yas gruplarinda dastk oldugu,

bu egilimin 25-34 yas grubundan itibaren giclendigi
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sOylenebilir. 25-34 yas grubundan itibaren yas
yikseldikgce halk kiatiphanesi kullanimi azalmakta, 65 yas
ve Gzeri gruba gelindiginde neredeyse istisnai bir
nitelik kazanmaktadir. Bir cocukluk ve genclik davranisi
olarak gdérinen halk kiatGphanesi kullanimi, orta yas ve
vasli deneklerde cok diustuk duzeylerdedir. Bir baska
deyisle, halk kuatuphanelerini cok buytk oranda genc¢ler
ve cocuklar kullanmaktadir. Tum yas gruplarinda, halk
kiitiphaneleri ¢ogunlukla yilda 1-5 kez kullanilmaktadir
.Yani, tim yas gruplarinda "az kullanan kullanicilar"
¢cogunluktadir.

Burada, O6nemli bir iliski gbéze carpmaktadir.
Yukarida belirtildigi Gzere, halk kiatuphanelerini en ¢ok
gencler (15-24 yas) ve cocuklar (6-14 yas)
kullanmaktadir. 25-34 yas grubundan itibaren de kullanim
dusmektedir. Arastirmada elde edilen diger bulgulara
gdére, halk kOtuphanesine gittigi icin ailesi ve cevresi
tarafindan en cok 6vilen/saygi duyulan denekler de
gencler ve cocuklardir ve yas yukseldikce aile ve
cevrenin bu yéndeki tutumu azalmaktadir. Yani, halk
kitaphanesine gittigi ic¢cin en ¢ok &vilen/saygi duyulan
yas gruplari ile halk ktatiphanesini en ¢ok kullanan yas
gruplari aynidir.

Aile ve cevrenin, denege, halk katuphanesine gidip-
gitmeme konusunda gdsterdigi tepki tdrlerinin sosyolojik
boyutu (anlami) bulunmaktadir. Ornegdin; halk kutaphanesi

kullanma konusunda, aile ve c¢evrenin denege yénelik
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évme/saygl duyma big¢imindeki tepkisi, belli statGdeki
(yas, cinsiyet, meslek vb.) kisiden bu konuda rol
beklendigini; herhangi bir tepki goéstermemek ise, boyle
bir rol beklentisinin bulunmadigini ifade etmektedir.
Ovme/sayglr gdsterme sosyolojik olarak bir "édal"dar ve
bu nitelikteki 6dtal, ancak, beklenen/istenen davranisi
gergeklestiren toplum Gyesine verilmektedir. Toplum,
halk kttuphanesini kullandig: ig¢in belli stattdeki
(genc-cocuk) kisileri oviyor, belli statudeki (yetiskin-
vasli) kisileri Ovmiuyor, tepkisiz kaliyorsa, burada,
toplumun, statiye gdére rol beklentisi iginde oldugu
sbylenebilir. Bu durumda, yas ile 1ilgili arastirma
bulgular: bu acidan 30yle yorumlanabilir: Toplum,

halk kutiGphanesi kullanma davranisini: (rolind) en c¢ok
geng ve ¢ocuklardan (bu yas statiGsidndekilerden)
beklemekte, halk kiatiphanesi kullanimi: da bu beklentiye
uygun gerceklesmektedir.

Kuskusuz, toplumun, halk katiphanesi kullanma
konusunda yas bazindaki beklentisi, ayni zamanda, onun
(toplumun), halk katGphanesi ile 1lgili bilincini de
ortaya c¢ikarmaktadir. Buna gdre, toplum, halk
kitiphanesini geng¢lerin ve cocuklarin
kullandiklari/kullanmalari gereken bir yer (kurum)
olarak gormektedir. Halk katGphanesi ile ilgili bilinci,
toplumun, kullanim konusunda kisilere yénelik rol
beklentisini belirlemekte; toplumun birer Qyesi (grup

eleman1) olarak kisiler de bu beklentiye (normlara)
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uygun davranmaktadirlar.

Halk katdphanesini cogunlukla gencler ve cocuklarin
kullanmalarinin 6nemli bir nedeni de egitim unsurudur.
Cocuk ve genglerin genelde 6grenci olmasi, halk
kattiphanelerini ise en ¢ok 63rencilerin kullaniyor
olmasi cocuk ve genclerin halk kGtGphanesi kullanma
yogunluklarini aciklamaktadir. Ofrenci olmayan genclerin
halk kGtUphanesini genelde kullanmadiklari
anlasilmaktadir.

Halk kGtliphanesi kullanim amaclari ile ilgili
bulgulara bakildiginda, bu konuda, yas gruplarina gére
iki egilimin s6z konusu oldugu gb6rilmektedir. Buna gore,
gocuklar ve gencler icin halk katdphanesi kullanmada
temel amacg, "6dev yapmak-ders c¢alismak" olurken, diger
yas gruplari ig¢in, genelde, "kitap ve dergileri gdzden
gecirmek" olmaktadir. Yas gruplarina goére gérilen bu
farklilasmanin da 6rgun egitim ile icice olunup-

olunmamasindan kaynaklandigi sodylenebilir.
VI.2.2. CINSIYET

Halk kat@Gphanesini, erkeklerin kadinlardan daha
fazla kullanmalarina karsin, bu iki cinsiyet grubu
arasinda halk kGtiphanesi kullanim siklig: ac¢isindan
anlamli bir farklilik gérilmemektedir. Ayni durum, halk
kGtiphanesi kullanim amac¢lari bakimindan da gecerlidir.

Halk kdtuiphanesine gittigi icin aile ve cevresi
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tarafindan 6vilme/sayglr gdérme dizeyinin, erkeklerde,
kadinlara gére cok kac¢ik oranda fazla olmasi ile halk
katuphanesi kullanim sikliginda, yine, erkekler lehine
gbriilen cok kicik oransal fazlalik, yas unsurunda oldugu
gibi, cinsiyete bagli rol ve statd kavramlari bazinda
benzer bir yoruma olanak tanimaktadir. Buna gore,
toplum, halk katuphanesi kullanma rolang, kacidk bir
farkla da olsa daha cok erkeklerden beklemekte, ancak
yine de, bu konuda cinsiyetler icin anlamli oranda

farkli bir rol beklentisi gorilmemektedir.

VvI.2.3. MEDENI DURUM

Bekar deneklerin, gerek hi¢c gitmeme, gerekse sik
kullanma bazinda halk kitaphanesini diger medeni
durumdaki deneklere gdére anlamli oranda fazla kullandigi
gortlmektedir.

Halk kitidphanesine gittigi ig¢in ailesi ve
cevresinden saygi gdéren/dévalen bekar deneklerin, evli
deneklerden anlamli oranda fazla olmasi ve ayni bicimde,
bekar deneklerin, halk kiitiphanesini, evli deneklerden
anlaml: oranda fazla kullanmalaribu medeni
durumdakilerin, halk kiGtdphanesini, toplumun medeni
durum bazindaki rol beklentisine uygun olarak kullandig:
biciminde yorumlanabilir.

Halk kﬁtﬁphanesine gittigi icin aile ve cevre

tarafindan 6vilme olgusunda oldugu tdrden, eQitimli ve
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bilgili oldugu ic¢cin 6vilme/saygil gdérmenin de konumuz
acisindan benzer sosyolojik anlami bulunmaktadir.
Toplum, halk kadtaphanesi kullanimini 6rgin editimin bir
parcasl olarak gérmektedir. Efitimli ve bilgili oldugu
icin aile ve cevre tarafindan saygi duyulan bir bireye,
saygi: duyulan bu olgunun bir parcasl ic¢in de sayg:
duyulmas1i dojal gdérinmektedir. Dolayisiyla,
egitimli/bilgili oldugu icin kisiye sayqi
duyulmasi/6vilmesi, kisiden, halk kitiphanesi kullanma
yéninde bir rol beklentisinin ifadesi olmaktadir. Eger,
toplum, halk kitiGphanesi kullanmayi Orgin egitimin bir
parcasl olarak gdéruyorsa, dogal olarak, halk
kdtliphanesine gitmek de egitimli/bilgili olma rold
beklentisinin bir parcasi olacak ve egitimli/bilgili
olmaya duyulan sayqgi halk kuataphanesi kullanimina
yonelik rol beklentisinin bir gbéstergesi olacaktir.

Bekarlarin, halk kdtuphanesini, evli ve diger
medeni durumdakilerden anlamli oranda daha c¢ok
kullanmasinin bir baska nedeni de yas ile ilgili
goérinmektedir. Buna gdre, bekar deneklerin buyuak
cogunlugunun cocuk ve genc olusu, halk kGtdphanesini de
en ¢cok bu yas gruplarinin kullaniyor olmasi, bekarlarin
halk kutdphanesi kullanim yodunluklarini bir boyutuyla
aciklamaktadir.

Ayni bicimde,bekar deneklerin codunlukla cocuk ve
gen¢ oluslari, onlarin, baydk bélimidndn Srgin egitim
icinde yer alan 6&renci olmalari anlamina gelmektedir.

Halk katiphanesini en ¢ok &6grencilerin kullanmasi, aynl
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zamanda, bekarlarin kullanim yojunluguna neden
olmaktad:ir.

Buradaki yorumlara dayanak olusturan bekar
deneklerin cogunlukla geng-cocuk oluslari arastirma
bulgulariyla da ortaya konmustur.

Bekar deneklerin biydk cogunlukla cocuk-genc ve
dgrenci olmalari, onlarin, halk kiitiphanesi kullanma
amaclarini, "o6dev yapmak-ders calismak" biciminde
belirlerken, diger medeni durumdakilerin, halk
kiitiphanesini, "kitap ve dergileri gdézden gecirmek"
amaciyla kullandiklar:i anlasilmistir.

Halk kiOtaphanesi kullanicilarinin genelde bekar
deneklerden olusmasi, halk kGt@phanesini, "¢cocujunu
gétirmek/onu beklemek" amaciyla kullanimi istisnai bir

durum haline getirmektedir.

VI.2.4. EGITIM DOZEY!

Halk kiatiiphanesine hi¢ gitmeyenler icinde en buayak
cogunlugu didsdk egitim dazeyine (okuryazar olmayanlar,
okuryazarlar,ilkokul mezunlari) sahip deneklerin
olusturmasi; lise ve Gniversite mezunlarinda bu oranin
dias@ik olusu, halk katiphanesi kullaniminin egitim duzeyi
ile ilgisini ortaya koymaktadir. Dikkati ceken bir diger
nokta da, halen &3renciligi siren deneklerin, cesitli
egitim dizeylerinden mezun deneklere gdre, halk

katiphanesini daha cok kullanmakta olmalaridir.
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Halk kGtaphanelerinin Ankara'daki temel kullanic:
grubunu lise ve Gniversite 6drencileri ile issiz lise
mezunlari olusturmaktadir. Lise ve Universite
6grencileri "6dev yapmak-ders calismak", issiz lise
mezunlari ise genelde Gniversite sinavlarina calismak
amaciyla halk ktt@phanesi kullanmaktadirlar. Orgin
egitimle iliskisi kalmayan deneklerin, halk
katGphanesini, "kitap ve dergileri gbzden gecirmek" ve
"gazete okumak" amaclariyla kullanmalari sz konusu
olmaktadir.

Halk kuittUphanesine gittigi ic¢in ailesi ve cevresi
tarafindan en ¢ok o6vialen/saygi duyulan denek grubu (orta
ve yiliksekdgretim 6grencileri) ile halk kiGtiphanesini en
cok kullanan denek grubu aynidir. Yani, egitim ddzey1
itibariyle toplumun halk kUtlphanesi kullanimi
konusundaki rol beklentisi ile bunun gerceklesme bic¢iml
benzerdir.

Egitimli ve bilgili oldugu ig¢in aile ve cevresinden
saygl godrenlerin, bu konuda herhangi bir tepki alamayan
deneklere gbére, halk kituphanesini daha fazla
kullanmalari, editim-halk katuphanesi kullanim
iliskisini bir baska bicimde ortaya koymaktadir. Aile ve
cevrenin, deneklerin egitimli/bilgili 6lmalar1na iliskin
gésterdikleri tepki, onlarin, bu konudaki
duyarliliklarinin da bir géstergesidir. Bu durumda, aile
ve cevrenin egitime iliskin duyafllllql kisilerin halk

kGtiphanesi kullanimlarini etkilemektedir. Gerek halk
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kitiphanesi kullanma ve gerekse egitimli/bilgili olma
konusunda aile ve c¢evrenin duyarliligi, ayni zamanda,
kisiler i¢in bir motivasyon kaynagidir. Dolayisiyla, bu
konulardaki motivasyonun halk katiphanesi kullaniminda
6nemli oldugu anlasilmaktadir.

Anne ve babalarin egitim dazeyleri yukseldikce,
deneklerin halk kataphanesi kullanma sikliklar:i da
artmaktadir. Anne-babas1i okuryazar olmayan deneklerle,
anne-babasi lise veya lniversite mezunu olan deneklerin
halk kutaphanesi kullanimlari arasinda anlamli bir
farklilik bulunmaktadir. Anne-baba egitim duzeyi ile
deneklerin halk kGtaphanesi kullanim sikligil iliskisinin
nedenlerine yénelik olarak, aile egitim dGzeyinin,
ailelerin cocuklarinin egitimleri konusundaki
duyarliliklarin: ve halk katdphanesi kullaniminin
egitimin bir parcasi oldugu ydnlndeki bilinclerini
etkileyecegi, bunu da deneklerin halk kdtiphanes:
kullanimlarina yansiyacag: soéylenebilir.

Deneklerin halk katiphanesi kullanmalarinda babanin
egitim duzeyinin kacik bir farkla da olsa daha o6nemli

oldugu anlasilmaktadir.

VIi.2.5. MESLEK

Halk katiphanesini en cok kullanan meslek grubu
dgrenciler ve en az kullananlar da ciftcilerdix. En c¢ok

kullanan 6grencileri sirasiyla issizler ve memurlar
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izlerken, en az kullanan ciftcileri de sirasiyla ev
kadinlari, is adamlar: ve esnaflar izlemektedir. Belli
bir egitimi gerektiren ve bilgi/okuma ile ilgili meslek
iyelerinin (63renci, memur), halk kuatiphanesini,
herhangi bir ejitim gerektirmeyen meslek Gyelerine (ev
kadinlari, is adamlari, esnaf, ciftci, isci) goére daha
fazla kullandiklar: anlasllmaktadlr! Issizlerin
kullaniminda, sahip olduklari bos zamanlarin etkisi
bulunmaktadir.

Halk kutGphanesi kullanim amac¢lari ac¢isindan
mesleklere gore en o6nemli faklilasma O6grencilerle, diger
meslek gruplari arasinda goérGlmektedir. Halk
kitiphanesini, d6grenciler, "o6dev yapmak-ders calismak"
amaciyla, diger meslek gruplar:i ise, "kitap ve dergileri
gézden gecirmek" ve "gazete okumak" amaclariyla
kullanmaktadirlar.

Halk kutGphanesini en ¢ok kullanan mesleklerle
(63renci, memur, issiz), halk kGtdphanesine gittigi ic¢in
ailesi ve cevresi tarafindan en c¢ok 6vilen/sayg:i duyulan
mesleklerin ayni olmasinin yanisira, halk kdattphanesini
en az kullanan meslek ayeleri (ciftci, esnaf) ile halk
kitadphanesi kullandig: icin en az 6valen/saygil duyulan
meslek grubu Uyeleri de aynidir.Bu durum, toplumun, halk.
kadtaphanesi kullanmayi en cok O6Jrenci, issiz ve
memurlardan bekledigi; c¢iftci, esnaf ve ev kadinlarina
ydénelik olarak béyle bir beklentisinin bulunmadig:

, biciminde yorumlanabilir. Halk kataGphanesi kullanmayi
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0rgin egitim icinde degerlendiren toplum, dogal olarak,
halk katUphanesini belirli bir egitimi gerektiren
mesleklere sahip kisilerden beklemektedir. Halk
kittiphanesi kullanimi da bu beklentiye uygun
gerceklesmektedir. Toplumun mesleklere yénelik
rolbeklentisi, ayni zamanda, onun bu konudaki halk
kituphanesi bilincini de ortaya cikarmaktadir. Buna
gdére, toplum, halk kUt@phanesini &ncelikle ve &6zellikle
6grencilerin kullanacag: bir yer olarak gérmektedir.

Bir iste calisan deneklerin o isteki giinliik calisma
s0resinin halk katuiphanesi kullanimini etkilemedigi
gortilmektedir. Buna karsin, isinde kitap, dergi, gazete,
rapor vb. kaynaklar:i strekli ya da cogunlukla okumak
zorunda olan deneklerin, halk kOtiphanesini, hic okumasi
gerekmeyen deneklere gére daha fazla kullandiklar:
anlasilmaktadir. Kuskusuz, burada halk kitGphanesi
kullanimindaki faklilik yalnizca ve dogrudan, isin sézu
edilen niteliginden kaynaklanmiyor olabilir. Ancak, isi
geregl slUrekl:i ya da ¢ogu zaman kitap, dergi, gazete,
rapor vb. okuyan deneklerin, arasira okuyan ya da hig
okumayan deneklere gére okuma, bilgi, bilgi kaynagi,
egitim vb. olgularla daha yakin ve okuma kGltarand
kazanma olasiliginin daha yaksek olacag:i soéylenebilir.
Bunun, halk katdphanesi kullanimina dolayl:i olarak
yansiyacagil beklenebilir.

Ayrica, s6zi edilen kaynaklari okumay1l iceren

islerin genelde belli bir egitim dizeyini gerektiren
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meslekler oldugu sdéylenebilir. Egitim gerektiren
mesleklerin ise halk kttiphanesi kullanimini artirdig:
yukarida ortaya konmustu. Dolayisiyla, okumayl i¢eren
isler genelde belli bir egitimi gerektiren mesleklex
oldugu icin halk katiphanesi kullaniminl artiriyor

oclabilir.

VI.2.6. COGRAFIK KOKEN

Bu arastirmada cografik kdéken olarak cocukluk,
genclik ve yetiskinlidin gecirildigi yer, denek
ailelerinin geldikleri yer ve bdlge baz alinmistir.
Deneklerin ¢ogunlugunun c¢ocukluk, genclik ve
yetiskinliklerini Ankara'da gecirdikler:
anlasilmaktadir.

Ozellikle, g¢ocukluk ve gencli&in gecirildigi yerin,
deneklerin su anki halk kuatuiphanesi kullanim
s1kliklarini etkiledigi; c¢ocuklugunu ve genc¢ligini bir
ilde ya da Ankara'da geciren deneklerin, kéyde gegiren
deneklere gdre, halk kGtuphanesini daha fazla
kullandiklari; yetiskinligin gecirildigi yerin ise bu
konuda cok etkili olmadig: gérulmektedir. IV.Bdlum'de,
cocukluk ve gengligini kdéyde gecirenlerin, genelde,
okumay1 icermeyen koéy kultart aldigi ve halk
kitiphanesine gitme aliskanlidi kazanma olanaklarinin
kisitli oldugu belirtilmisti. Bu arastirmada da ortaya

cikan, cocukluk ve gencligin gecirildigi yer olarak
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kéyden ile dogru gidildikg¢e deneklerin su anki halk
kttiphanesi kullanim sikliklarinin artmas: yéniandeki
iliskinin bu nedenden kaynaklandig:i: diésGnidlebilir.
Cocuklugu ve gengligi bir kéyde ya da ilde
gecirmenin deneklerde farkl: yasama tarzlarina sahip
olma anlaminda etkisi bulunmaktadir. Farkl:i yasama
tarzlarina sahip deneklerin halk kutiphanesi kullanim
dazeylerinin de farkli oldugu anlasilmaktadir.

Halk kituiphanesi kullanma aliskanligi, 6zellikle
cocukluk ve genglik doneminde kazanilan bir
aliskanliktiz. Dolayisiyla, yetiskinligin kdyde ya da
kentte gecirilmis olmasi halk kiitGphanesi kullanma
si1kligin1 ¢ok fazla etkilememektedir.

Yukarida ortaya konan iliskiler denek ailelerinin
Ankara'ya geldikleri yer ile halk katdphanesi kullanim
s1klig:1 arasinda da gdérulmektedir. Buna gdre, ailesi
Ankara'ya bir ilden gelen ya da Ankara'l: olan denekler,
halk kuatuphanesini, ailesi koyden ya da kasabadan gelen
deneklere gdére daha fazla kullanmaktadirlar. Bu 1liski,
kéyden ile dogru gidildikc¢e artmaktadir. Aile kodkeni,
yvasama tarzi (kadltir) ic¢in onemli bir gdstergedir. Aile
kékeni farkli deneklerin, farkli yasama tarzlarina sahip
olduklar: séylenebilir. Farkl: yasama tarzlarina sahip
olmak ise, modelimizde ac¢iklandigi Gzere, halk
kitiphanesi kullanimi konusunda hem farkli bir role
sahip olma ve hem de bu roll farkli bicimde

gerceklestirmeye yol acmaktadir. Arastirma bulgulari bu
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iliskiyi ortaya koymaktadir.

Ailenin geldigi bdélge ile deneklerin halk
kiitGphanesi kullanim sikliklari arasinda anlaml:i bir
iliskinin olmadigi anlasilmaktadir. Buna karsin, halk
kitiphanesini yi1lda 12-23 ve 24 kez ve daha fazla
kullanan Dogu ve Guney Dogu Anadolu Bélgesi kdékenli
denek olmamasi, 24 kez ve Uzeri sikliginda ise en yuksek
oranlara sosyo-ekonomik acg¢idan gelismis bdélgelerden
Akdeniz ve Ege Bdlgesi kokenli deneklerin sahip olmasi

dikkati cekmektedir.

VI.2.7. GELIR DUZEYI

Arastirmava katilan deneklerin blaydk cogunlugunun
orta gelir duizeyine sahip olduklari goérulmektedir. Halk
kutiphanesi kullanim si1kligi konusunda gelir dizeylerine
gére anlaml:i bir farkliligin olmadig: anlasilmakta ve
tim gelir duzeylerinde halk kit@phanesini sik kullanan
kullanicilarin oldukgca az olduklar:i dikkati cekmektedir.

Halk kutGphanesine gerek hi¢ gitmeme gerekse yilda
24 kez ve daha fazla gitme bazinda, halk kGtGphanesini
en cok Ust-orta olarak nitelendirebilecedimiz gelir
diizeyine sahip denekler kullanmaktadir. Bunu, st gelir
dizeyine sahip denekler izlemekte, alt gelir diuzeyine
sahip deneklerin halk kitdphanesi kullanim dizeyleri 1ise
oldukca dastk goérinmektedir.

Celir dazeyi yikseldikge halk kiatdphanesinin "d6dev
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vapmak-ders calismak”amaciyla kullanim: azalmaktadir.
Gelir duzeyinin yUkselmesiyle evde 6dev yapma-ders
calisma olanaklarinin artmasinin bu iliskiye neden
oldugu sdylenebilirxr. Halk kGtidphanesinin "kitap ve
dergileri gdzden qecirmek"‘ve "dergi ve gézete okumak"
amaclariyla kullaniminin Ust-orta ve Ust gelir
dizeylerinde yUkseldigi géridlmektedir.

Egitimli ve bilgili oldugu icin ailesi ve cevresi
tarafindan o6vilen deneklerin oraninin alt gelir
dizeyinden Ust gelir diizeyine dogru gidildikcge
yiukseldigi; halk kitQphanesine gittigi icin ailesi ve
cevresi tarafindan &6vilen denek oranlarinin da ayni
bicimde Gst gelir diuzeyine gidildik¢e artmas: ve halk
kittphanesi kullanim siklidinin bu egilimlere kosut bir
nitelik gostermesi, halk kGtuiphanesi kullaniminin
egitime iliskin duyarliliginin bir parcasi: oldugu ya da
egitime i1liskin duyarlilidin halk kituphanesi

kullanimini etkiledigi big¢iminde yorumlanabilir.

VI.2.8. DENEKLERIN KOTOPHANE VE HALK KOTOPHANEST

KULLANIM DENEYIMLERI

Deneklerin cogunlugunun yasamlarinda en azindan bir
kez kutaphaneye gittigi, ancak, halk kutiphanesi séz
konusu oldugunda bu oranin dustdgd anlasilmaktadir. Bir
baska deyisle, toplumun herhangi bir kiatiphaneye gitme

orani, bir halk kit@phanesine gitme oranindan yldksektir.
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Yasamlarinda gerek herhangi bir kdtiphaneye ve
gerekse halk k@tiphanesine gidenlerin oraninin alt
sosyo-ekonomik bdlgeden Gst sosyo-ekonomik bdlgeye dogdru
gidildikce ylkselmesi ve bu konuda bélgeler arasindaki
farkin anlaml: olmasi, sosyo-ekonomik kosullarin,
deneklerin halk kGtiphanesi kullanim sikliklarini

etkiledigi biciminde yorumlanabilir.

VI.2.9. DENEKLERIN HALK KOTOPHANESINE UYELIK DURUMLARI

E HALK KUOTOPHANESINE ILK KEZ GITMEYE

YONELTENLER

Deneklerin ¢ok kucuk bir bélimd bir halk
kituphanesine Gyedir. Bu durum, toplumda yerlesmis,
saglam bir halk kdOttphanesi kullanma aliskanlidinin
bulunmadigin: goéstermektedir. Halk kGtuiphanesine ayelik
oranlari ag¢g:isindan Gst sosyo-ekonomik bdlge lehine
anlaml: bir farkin bulunmasi, s6zui edilen nitelikteki
halk kutuphanesi kullanma aliskanliginda sosyo-ekonomik
kosullarin etkili oldugu biciminde yorumlanabilir.

Halk kGtuiphanesine Gye olmanin kullanimi bayak
6lciide etkiledigi, Gye olan deneklerin, halk
kitiphanesini, Gye olmayan deneklere gdre onemli
derecede fazla kullanmalarindan anlasilmaktadir.

Denekleri ilk kez bir halk kGtGphanesine gitmeye
ydnelten kisilere iliskin yapilacak degerlendirmeler,

bireyin icinde yasadigi ve halk kGtdphanesi kullanimina
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yol acabilecek yasama tarzina yénelik bazi ipuglarini
vermesi anlaminda o6nem tasimaktadir. Arastirma
bulgularindan anlasildigl azere, deneklerin halk
kiitiphaneleri ile ilk bulusmalarini cogunlukla
6gretmenler saglamakta, bunu, halk katiphanesine
kimsenin yodneltmesi olmadan, kendi karariyla giden
denekler izlemektedir. Kuskusuz, halk kutiphanesine
kendi karari ile gitmede de kisi ve olaylar soéz
konusudur. Ancak, denegin bu kisiyi bizzat
hatirlamamasl, o kisinin dogrudan ve cok etkili
olamadigini géstermektedir.

Kisinin yasama tarzini belirleyen ilk 6ge aile ve
daha sonra da yakin cevredir. Yakin cevrie iginde
arkadaslar 6éneml1i yer tutmaktadir. Arastirma bulgular:,
denekleri bir halk kutaphanesine 1ilk kez gitmeye
yoneltenler ic¢inde ailenin (anne-baba-kardesler) payinin
en az oldugunu ve bunu arkadaslarin payinin izledigini
ortaya koymaktadir. Bu durum, deneklerin buytk
cogunlugunun, sahip olduklar: yasama tarzinda halk
k&tuphanesine yéneltmenin bulunmadigi big¢iminde
yorumlanabilir.

Saglam bir halk kutuphanesi kullanma aliskanlig:
kazanmada en 6nemli rold anne ve babanin oynadigi
anlasilmaktadir. Nitekim, halk kdtaphanesine yvilda 24
kez ve daha fazla giden denekler icinde en yiksek orana
yasaminda ilk kez halk kitiphanesine gitmeye anne ve

babasi tarafindan yoneltilen denekler sahiptir. Bu
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bulgu, halk kGtiphanesi kullaniminin yasama tarzi ile
ilgili oldugunu da ortaya koymaktadir. Burada
unutulmamasi gereken nokta,ailenin, ¢ocugunu halk
kitiphanesi kullanma ydnindeki ydneltme ve etkisinin ilk
ve bir kez ile sinirli kalmayacagidir, bdéyle bir
duyarliliga sahip ailelerin bu konudaki yoneltme ve
desteginin slUrecegidir. Kisaca, halk kuatiphanesine ilk
kez gitmeye yb6neltme anne ve baba tarafindan yapilmissa,
bu bir duyarliligin ve dolayisiyla yasama tarzinda halk
kitiiphanesi kullanma olgusunun varliginin bir
gdstergesidir.

Toplumda halk kGtuphanesi kullaniminin bayuk
cogunlukla "ddev yapmak-ders calismak" amacina dayali ve
bu amacla kullanimin da okul (6rgtn egitim) slresi ile
s51nirl: olmasi, halk kiatiphanesi kullanma aliskanliginin
kazandirilmasinda d3retmenin etkisinin de genelde bu
sire ile sinirl: olmasina neden olmaktadir. Kald: ki,
deneklerle yaptigimiz gorusmelerde Ogretmenlerin,
63rencileri genelde verdikleri o6devleri yapmalari
amaciyla halk kGtuphanesine ydéneltme egilimi 1c¢inde

olduklar: izlenimi edinilmistir.

VI.2.10. DENEKLERIN HALK KOUOTUPHANESI KULLANIM SIKLIKLARI

Deneklerin blayGk béluminin halk kitaphanesi
kullanmadigi, bunu az kullanan kullanicilar (yi1lda 1-5

kez gidenler) izledigi goérulmektedir. Halk katiphanesine
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hi¢ gitmeyenlerle, yi1lda 1-5 kez giden deneklerin oraninin
%89.6'ya ulasmas1i toplumdaki halk kiataphanesi
kullaniminin dasGklagint ortaya koymaktadir. Halk
katiphanesine yilda 1-5 kez gitme sikligindaki
yogunlasma, kullanicilarin genelde 6&renci olmasi ve
6dev yapma-ders calisma amacli kullanimdan
kaynaklanmaktadir. Kullanim orani, sik kullanmaya dogru
gidildikce dusmektedir. Halk kutiphanesine yilda 24 kez
ve daha fazla gitmeyi, toplumsal dazeyde amac¢lanan ve
gercek kullanim olarak degerlendirirsek, toplumun
valnizca %2.8'inin halk kat@phanesi kullandig:
gbrilmektedir.

Halk kutaphanesi kullanim siklig:i konusunda sosyo-
ekonomik bélgeler arasinda farkliligin oldugu, hic
gitmeme bazinda alt sosyo-ekonomik bdlgeden ust sosyo-
ekonomik bdélgeye dogru gidildikce bir azalisin
bulundugu, yilda 24 kez ve daha fazla kullanim
si1kliginda ise orta sosyo-ekonomik bdlge deneklerini cok
kiicik farkla Ust sosyo-ekonomik bdélge deneklerinin
izledigi, son sirada alt sosyo-ekonomik bdlge

deneklerinin yer aldig:i gdrtulmektedir.

VI.2.11. DENEK AILELERINDE HALK KOTOPHANESI KULLANIMI

Ailede halk kiitGphanesine giden birinin olup-
olmamasi denegin sahip oldugu yasama tarzinin halk

kiitiphanesi kullanimini icerip-icermedigine ydnelik
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6nemli bir géstergedir. Ozellikle, anne ve babanin halk
katiphanesi kullanma sikligi konusundaki durumlari ile
ailede halk kataphanesi kullanan hi¢ bir bireyin |
bulunmamas1 secenekleri yasama tarzini ifade etmeleri
acisindan dikkate alinmalidir. Buna gdére, denekler
icinde ¢ok buydk cogunlugu ailesinde halk kuttphanesi
kullanan hic¢ bir birey olmayanlar olusturmaktadir. Bu
durum, deneklerin c¢ok buylik ¢ogunlugunun yasama tarzinda
halk katiphanesi yoktur biciminde yorumlanabilir. Bu
yoruma kaynaklik eden bir diger bulgu da, halk
kitiaphanesi kullanan anne-babaya sahip deneklerin
valnizca %1.8 oraninda olmasidir.

Ailede kardeslerin ve cocuklarin halk kGtaphanesi
kullanmalarinin yasama tarzi kavraml i1c¢inde
degerlendirilebilmesine karsin, anne-babada oldugu denlli
gucli bir goésterge olamayacay:i kanisindayiz. Ozellikle,
gen¢ ve cocuk deneklerin halk kitdphanelerini yasama
tarzinin gerektirmesinden cok, &dev yapmak-ders calismak
(okul) amaciyla kullandiklari sdéylenebilir.

Ailede halk kutuphanesi kullanan hicbir bireyin
bulunmamas: ile halk kiatuphanesi kullanan anne-babanin
olmasinin iki ayri yasama tarzin:i ifade ettigi kabul
edildiginde,kuramsal olarak, bu iki farkli yasama
tarzina sahip deneklerin, halk kGttphanesi kullanma
sikliklarinin da farkl: olmas:i beklenir. Arastirma
bulgular:i bu beklentiyi dogrulamaktadir. Buna gore, halk

katiphanesine yi1lda 24 kez ve daha fazla gitme bazinda,
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ailesinde anne-babasi halk kutiphanesine giden denekler,
halk ki@taphanesini, ailesinde halk kat@phanesi kullanan
hicbir bireyin bulunmadigi deneklere gére anlamli oranda
(11 kat) fazla kullanmaktadir. Ayni farklilik halk
kitaphanesine hi¢ gitmeme ve diger tum sikliklar bazinda
da gorGlmektedir.

Denekler igin gerek ailesinde halk kiutiphanesine
giden hichir bireyin olmamasi ve gerekse halk
kitiphanesine giden anne-babaya sahip olma ac¢isindan alt
sosyo-ekonomik bdélgeden Gst sosyo-ekonomik bdlgeye dodru
olumlu gidis ve aralarindaki anlamli fark, dedisik
sosyo-ekonomik kosullarin halk katdphanesi kullaniminda
farkli yasama tarzini olusturdugunu ifade etmektedir.

Ancak, sosyo-ekonomik bdélgeler arasinda halk
kituphanesi kullanim si1kligl agisindan gérulen farka
karsin, her uc bdélgede oturan deneklerin sahip olduklari
vasama tarzlarinin da halk katdphanes:i kullanimin:
genelde az :1cerdigi ve bunun halk kutdphanesi
kullaniminin tim bdlgelerde genelde dusuk olmasina neden

oldugu anlasilmaktadir.

VI1.2.12. DENEKLERIN KENDILERINE EN YAKIN HALK

KOTOPHANESININ YERI KONUSUNDAKI BILGILERI

Kendilerine en yakin halk kGtiphanesinin yerini
bilmeyenlerin orani bilen deneklerden fazla

goérinmektedir. Deneklerin en biylk bélumunun halk
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kiitiphanesine gereksinim duymamasi bu bulgunun bir
anlamda nedenini olusturmaktadir. Gereksinim duyulmayan

bir kurumun yerinin merak edilmeyecegi bilinmektedir.

VI.2.13. DENEKLERIN EVLERINDE KITAPLIK OLUP-OLMADIE&I

Deneklerin biyik cojunlugunun evinde bir kitaplik
oldugu anlasilmaktadir. Evde bir kitapligin olmasi
yvasama tarzina yonelik bir gésterge olabilir. Bdélgeler
arasinda , bu konuda, Gst sosyo-ekonomik bélge lehine
bir farklilik 56z konusudur.

Halk kitiphanesine gerek'hic¢ gitmeme” ve gerekse
‘vi1lda 24 kez ve daha fazla gitme' bazinda, evinde
kitaplik bulunan deneklerin, halk kitiphanesini, evinde
kitaplik bulunmayan deneklere gére daha fazla
kullandiklar: anlasilmaktadir. Bu bulgu, evinde bir
kitaplik olmasinin yasama tarzinda egitim, bilgl ve
okuma gibi olgulara yakinlig: ifade ettigi, bunun da
halk katuphanesi kullanimina olumlu etkide
bulunabilecegyi biciminde yorumlanabilir. Ancak,
deneklerin, evlerinde bulunan kitapliklarin yetersizligi
nedeniyle halk katiphanesi kullanabilecekleri ve evde
bir kitapligin olmasinin tek basina halk kGtaphanesi

kullanma nedeni olamayacagi da gdzden kacgirilmamalidir.
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VI.2.14. DENEKLERIN HALK KOTOPHANESI KULLANIM AMACLARI

Halk kut@phaneleri oncelikle, "&édev yapmak-ders
calismak" amaciyla kullanilmaktadir. Bunu izleyen
"arastirma yapmak" amacinin da, halk kitdphanesi
kullanicilarinin biydk cogunlugunun o6grenci olduklari
g6z 6niine alinirsa okul 6devi yapmak anlaminda
algilandig: séylenebilir. Bu durumda, "édev yapmak-ders
calismak" amacinin ¢ok ydksek bir orana ulastig:
anlasilmaktadir. 3. sirada bulunan "kitap ve dergileri
gézden gecirmek" amacindan itibaren biylk bir dusus goéze
carpmaktadir.

Halk kltliphanesine uye olan denek oraninin ¢ok
disik olmasi: nedeniyle halk katiphanesi icin éncelikli
kullanim amaci olmasi gereken "kitap ve dijer materyali
ddianc almak" oldukga alt siralarda yer almaktadir. Bu
iliskiyi tersinden sdéylemek de olanaklidir: Halk
katGphanesi kitap ve diger materyali dédunc almak
amaciyla yeterince kullanilmadigi 1¢in Uye saylsl oldukca
dasuaktuar.

Halk kGtUphanesinin kulturel etkinliklere katilmak
amaciyla kullanim orani da dustk goérinmektedir.

Halk katGphanesini "cocugunu gotidrmek-onu beklemek"
amaciyla kullaniminin dasGk olusu, ailelerin yasama
tarzinda genelde halk katGphanesi kullaniminin yer
almamas1 ve halk kiitGphanelerinin cogunlukla cocuklar ve

gencler tarafindan kullanilmasindan kaynaklanmaktadir.
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Deneklerin, kidtiphane katalodunu pek kullanmadig:,
TV., video vb. araclardan yararlanmadigi ve halk
ktatiphanesini oyun oynamak i¢in tercih etmedigi
anlasilmaktadir.

Halk kGtdphanesini "6dev yapmak-ders c¢alismak"
amaciyla kullanimda alt sosyo-ekonomik bdlgeden ast
sosyo-ekonomik bdélgeye dogru gidildik¢e bir azalma soéz
konusu olmaktadir.

2. tercihten itibaren halk kdtidphanesi kullanim
amacina yoénelik yanit vermeyen deneklerin oraninin
yliksek olusu, halk kdtiphanelerinin ¢ok fazla ve farkl:i

amaclarla kullanilmadig: bic¢iminde yorumlanabilir.

VI.2.15. DENEKLERIN HALK XOTOPHANESI BILINCI

Halk kGttphanesi kullanan ve kullanmayan tam
deneklerin halk kitGphanesine bakis acilarini, yani halk
kadtiphanesine iliskin bilinclerini ortaya c¢ikarmak
amacilyla sorulan soruya yo6nelik bulgular, toplumda halk
kitaphanesinin d8dev yapma-ders calisma ile ilgili bir
kurum olarak algilandigini/gérildaguni gdstermektedir.
Bir o6nceki bélumde, deneklerin halk katuphanesi kullanim
amaclari ile ilgili olarak yapilan degerlendirmeler géz
dnine alinacak olursa, toplumun halk kdtdphanesi
bilinciyle, halk kutiphanesi kullanim big¢iminin
benzerlik go6sterdidi anlasilacaktir. Bir baska deyisle,

toplum, halk katiphanesi kullanim:i konusunda sahip
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oldugu bilin¢ dogrultusunda davranmaktadir. Toplumun,
halk kGtuphanesini 6dev yapma- ders calisma yeri olarak
gérmesi, halk kattiphanelerinin yeterince ve gercgek
amaclar: dogrultusunda kullanilmamasina neden
olmaktad:ir.

Bulgularda, halk kutiphanesine neden gidilebilecegi
konusunda bir fikri olmayanlarla, soruyu yanitsiz
birakan deneklerin dnemli bir orana ulasmasi, toplumda
halk kutiphanesi ile ilgili yanlis bir bilincin
yanisira, bir bilin¢ eksikliginin de sé6z konusu oldugunu
gdstermektedir.

Buna karsin, toplum, halk kiatUphanesinin kaltar ile
ilgili bir kurum oldugunu da disanmektedir.

Halk kiatidphanesinin o6dev yapilan- ders calisilan
bir yer olarak gdértalme oraninin alt sosyo-ekonomik
bdlgeden st sosyc-ekonomik bélgeye dodru gidildikce
azalmasi; kulturumiazd gelistiren bir kurum olarak
algilanma oraninin ise yidkselmesi, ig¢inde yasanilan
sosyn-ekonomik kosullarin deneklerin halk kdtGphanesi
bilincini etkiledigini gdstermektedir. Bu durumda,
deneklerin, sahip olduklar: bilin¢ dojrultusunda halk
kGttiphanesi kullandiklari da géz oéniine alindiginda,
sosyo-ekonomik kosullarin, kisilerin halk kutOphanesi
kullanimlarini belirledigi sonucu ortaya cikmaktadir.

Deneklerin halk ki@tiphanesine ydnelik bilinglerini
ortaya c¢ikarmak ve toplumun, halk kutlphanesi kullanma

rolanld éncelikle hangi statideki kisilerden bekledigini
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belirlemek amaciyla sorulan soruya iliskin bulgulara
(V.2.5) gére, denekler, halk kataphanesini cocuk ve
genclerin olusturdugu ojrencilerin kullandigi ve

6rgin egitimle ilgili bir kurum olarak algilamaktadir.
Ayni bicimde, toplumun, halk katiphanesi kullanma
rolani yas bazinda gen¢ ve cocuk statusindeki
deneklerden; egitim bazinda, her egitim
duzeyindekilerden ve cografik kdken bazinda da, sehir
kokenli deneklerden bekledigi anlasilmaktadir.

Kisaca, toplum, halk katuphanesini o6ncelikle
gencler ve ¢ocuklar kullanmalidir diye diasanmekte, halk
kGitiphanesi en ¢ok bu yas gruplari tarafindan
xullantlmaktadir. Toplum, halk kitiphanesi kullanimini,
éncelikle o6grencilerden beklemekte, halk kituiphanesini
en cok 63renciler kullanmakta ve yine, toplum halk
kiitiphanesinin egitimle 1lgili bir kKurum oldugunu
disunmekte ve halk kituphanes: kullanimi ile cn ylksck

iliskiye egitim unsuru sahip gdrinmektedir.

VI.2.16. DENEKLERIN YASADIKLARI CEVREDE HALK KOTOPHANESI

KULLANIMI

Deneklerin, icinde yasadiklari cevredeki kisilerin
halk kataphanesi kullanim sikliklarina iliskin
dastnceleri, onlarin, yasama tarzlarinda halk
kGtiphanesi kullaniminin aldigi yerin boyutunu

gdstermesi acisindan onem tasimaktadir. Ayrica, toplumda
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halk kutaphanesi kullanim dizeyine yénelik dolayl:i bir
degerlendirme de yapilabilir. Denekler, icinde
yasadiklar: toplumun yaridan cogunun halk katiphanesine
hi¢ gitmedigini ve yine ¢ok biaydk bir béluminin c¢ok az
gittigini dastnmektedir. Bizim, arastirmada kullanim
diizeyini dogrudan ortaya cikarmaya yodnelik soru ile elde
edilen bulugulara gdére halk kataphanesini hig
kullanmayan deneklerin orani %63, deneklere gdre ise
("Genelde gitmezler" ve "Bir fikrim yok" seceneklerini
isaretleyenler) bu oran, %62.3'dar.Yani, bizim dogrudan
elde ettigimiz oran ile bu konuda deneklerin éngdérddgl
oran birbirine ¢ok yakindir.

Cevredeki kisilerin halk kitGphanesi kullanma
duzeyleri hakkindaki distunceleri, deneklerin yasama
tarzlarina iliskin goésterge, yasama tarzinin ise halk
kutaphanesi kullanimini etkileyen/belirleyen blr olgu
olmasi, kuramsal olarak, kisilerin gevrelerindeki halk
katiphanesi kullanim duzeyine bagl: olarak farkli
dazeylerde halk katiphanesi kullanmalarini gerektirir.
Arastirma bulgulari bunu kanitlamaktadir. Buna goére,
halk katidphanesi kullanma dizeyi en dasik olan denekler,
vasadiklari cevredeki kisilerin halk kutuphanesi
kullanim sikliklarina iliskin bir fikri olmayanlarla,
genelde halk kutUphanesine hi¢ gidilmeyen bir cevrede
yasayanlar iken; halk kdtdphanesini en c¢ok kullanan
denekler de, halk kutiphanesine sik gidilen cevrede

yasayan deneklerdir. Denedin, cevresindeki halk
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kitiphanesi kullanim dizeyini algilama bicimini (gercegi
yansitmadigl varsayilsa bile), onun, icinde bulundugu ve
uymakla yuakuimli oldugu bu konudaki toplumsal grup
normlarini ortaya koydugu ve kendi kullanim sikliginin
cevresindeki kullanim sikligina benzerlik gdéstermesini
de, bu normlari dikkate alip, o cercevede davrandig: ve
dolayisiyla halk kutiphanesi kullaniminin sosyolojik bir
olgu oldugu biciminde yorumlamak olanaklidir. Toplumsal
grup normlarinin, bir anlamda, yasama tarzini ifade
ettigi dusunuliurse, deneklerin yasama tarzlarina uygun

olarak halk katuiphanesi kullandiklar:i da sdéylenebilir.

VI.2.17. DENEKLERIN HALK KOTOPHANESI KULLANMALARI

KONUSUNDA AILE VE CEVRENIN TUTUMU

Deneklerden halk kuatiiphanesi kullanma rolinun hangi
oranda beklendigi ve deneklerin de bu beklentiye (role)
uygun davranip, davranmadiklarini belirlemek, deneklerin
vasama tarzlarinin halk kitdphanesi kullanimini icerme
dizeylerini ortaya koyabilmek ve halk kGtuphanesi
kullanim: konusunda deneklerin ic¢inde yer aldiklari
toplumsal grup normlarini saptayabilmek acisindan, halk
kiitiphanesi kullanimi konusunda aile ve ¢evrenin tutumu
onem tasimaktadir.

Arastirma bulgularina gbére, aile ve cevreler,
deneklerden halk katiphanesi kullanimi ydninde fazla

bir rol beklememektedirler. Yani, onlarin halk
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katiphanesi kullanmalar: gerektigini disinmemektedirler.
Ancak, ailelerin bu konuda cevreye gdre daha duyarli
olduklar: anlasilmaktad:ir.

Halk kUtuphanesine gittigi ic¢in ailesi ve ¢gevresi
tarafindan o6vilen deneklerin oraninin alt sosyo-ekonomik
bélgeden @ist sosyo-ekonomik bdlgeye dogru gidildikge
yikselmesi ve bu konuda hi¢ bir tepki géstermeyen aile
ve cevreye sahip deneklerin oraninin ise azalmasi,
farkli1 sosyo-ekonomik kosullara sahip aile ve c¢evrelerin
, halk kiatGphanesi kullanimi konusunda deneklerden
bekledidgi rolin farkl:i dizeylerde oldugu bi¢iminde
yvorumlanabiliz.

Halk kittGphanesini en ¢ok, bu konuda aile ve

cevresinden 8vgid alan deneklerin ve en az da hig tepki
alamayan deneklerin kullanmalar:i hem halk k@tGphanes:
kullaniminda aile ve cevrenin tutumunun dnemini ortaya
Koymakta ve hem de deneklerin, halk katuphanesi
kullanimi konusunda kendilerinden beklenen rol
cercevesinde davrandiklarini gdstermektedir.

Deneklerin halk kiatiphanesi kullanimlarina yodnelik
olarak aile ve gevrenin aldigi tutum, ayni zamanda,
onlarin deneklere kars:i bu konudaki duyarliliklarinin
bir ifadesi olmaktadir. Denedin, halk kitGphanesine
gittigi i¢in o6vialmesi bir duyarlilig:i, tepkisizlik ve
olumsuz tepki ise duyarsizligi gdsterecektir. Arastirma
bulgulari, aile ve cevrenin bu konuda genelde duyarsiz

oldugunu ve deneklerin de kendilerine gdésterilen
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duyarlilik ya da duyarsizliga bagl: olarak halk
kiitiphanesini az ya da cok kullandiklarini

gdstermektedir.

VI.2.18. DENEKLERIN BOS ZAMAN ETKINLIKLERI

Deneklerin ilk iki sirada yer alan bos zaman
etkinlikleri, "Televizyon izlemek-radyo dinlemek" ve
"aArkadaslarla bulusup, sohbet edip, gezmek" tir. 3. ve
4. sirada, "Kitap okumak" ve "Gazete okumak"
bulunmaktadir. Burada siralanan boS zaman
etkinliklerinden ilk ikisi halk kiitiphanesi kavramina
kuramsal ve pratik olarak yakin olmamasina karsin, 3. ve
4. siradaki etkinliklerin halk kitdphanesi hizmet
kapsamina girdigl séylenebilir. Onem derecesi i1tibariyle
denek yasaminda belirleylci agirligl olacak (toplumumuzda
kisilerin c¢ok fazla bos zaman etkinliklerinin olmadigl
diasaniiliirse) 1lk 1iki bos zZaman etkinliginin halk
kitiaphanesi kullaniml olgusuna uzak olusu halk
kat@phanesi kullaniminda toplumsal duzeyde bir eksiklik
(olumsuzluk) anlamina gelmektedir.

Kisilerin en ¢ok gerceklestirdikleri bos zaman
etkinliklerinin halk katiphanesi kullanimi ile yakin
(ilgili) olmasinin halk kutuphanesi kullanimini
artiracagir kuramsal olarak séylenebilir. Arastirma
bulgulari bunu kanitlamaktadir. Bos zaman etkinlikleri

icinde egitim, kaltar, bilgi ve okuma olgulariyla yakin
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ilgileri nedeniyle Uretken etkinlikler olarak
degerlendirilebilecek "Kitapcilar: gezmek", "Kitap,
dergi okumak" ve "Sinema, tiyatro, konser, konferans vb.
ne gitmek" gibi etkinlikleri gerceklestiren deneklerle,
Gretken olmayan nitelikteki "Kahvehaneye gitmek" ve
"Belli bir sey yapmamak" gibi etkinlikleri
gerceklestiren deneklerin halk kdtGphanesi kullanma
si1kliklarini karsilastirmak bos zamanlari degerlendirme-
halk katiphanesi kullanma arasindaki iliskiye ydénelik
nedenleri aciklayabilir. Arastirma bulgularina goére,
halk kutiphanesine gerek hi¢ gitmeme ve gerekse yilda 24
kez ve daha £fazla gitme bazlarinda, bos zamanlarinda
kitapgilar: gezen, kitap-derqgl okuyan ve sinema,
tiyatro, konzer, konferans vb.ne giden deneklerin, halk
kitdiphanesini, yine bos zamanlarinda kahvehaneye qgiden
va da belli bir sey yapmayan deneklerden anlaml: oranda
daha fazla kullandiklar: gortulmektedir.

"Kitap okumak" ve "Gazete okumak" etkinliklerinin
(Gretken etkinliklerdir) 3. ve 4. sirada da olsa bos
zaman degerlendirmedeki 1ilk 5 etkinlik icinde yer
almalarina karsin, toplumun halk kdtdphanesi
kullaniminin genelde diasik olmasi, deneklerin, halk
kdtiphanesini bir kurum olarak bos zaman degerlendirme
olgusu ile ilgili gérmediklerini ve/veya bu etkinlikleri
gerceklestirmede halk kutiphanesinden yararlanmayi

dastinmediklerini/distnemediklerini géstermektedir.
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VI.2.19. DENEKLERIN BOS ZAMANLARINDA OKUYUP-OKUMAMALARI

KONUSUNDA AILELERIN TUTUMU

Ailelerin, deneklerin bos zamanlarinda okuyup-
okumamalar:i konusundaki tutumlari yasama tarzinin
"okuma"y1 icerip-icermedigine yénelik veri
niteligindedir. Bulgulara gbére, ailelerin cogunlugu bu
konuda deneklere karsi ilgisiz (tepkisiz)
kalmaktadirlar. Ancak, aileler okumalar: konusunda
deneklere, halk kitiphanesi kullanmalari konusuna gore
daha ilgili gdrinmektedirler.

Bos zamanlarinda kitap okuduklar:i i¢in ailelerinden
olumlu tepki alan deneklerin, halk kituphanesini, bu
konuda herhangi bir tepki alamayan deneklere gdore daha
fazla kullanmalari yasama tarzinin okumayl icerme
ditzevinin halk kiitGphanesi kullanma s:kligini etkiledigi
bi¢iminde yorumlanabilir.

Deneklerin bos zamanlarinda kitap okuyup-
okumamalari konusunda tepki gdéstermeyen ailelerin
oraninin alt sosyo-ekonomik bdélgeden ast sosyo-ekonomik
bdlgeye dogru gidildikce azalmasi ve olumlu tepki
gésteren ailelerin oraninin da artmasi farkli: yasama
tarzlarinin, okuma olgusunu farkli oranda icerdigini

goéstermektedir.
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VI.2.20. DENEKLERIN KITAP OKUMA SIKLIKLARI

Deneklerin en blyuk ¢ogunlugunun hi¢ okumadigi,
yine 6nemli bir bélaminin az okuyan okuyucu olduklar:
gdrulmektedir. Cok okuyan okuyucular en dusGk orana
sahiptir.

Gerek hic okumama ve gerekse tim okuma
s1kliklarinda alt sosyo-ekonmik bolgeden Ust sosyo-
ekonomik bdlgeye dogru gidildikce gdérilen olumlu
degisiklik (daha fazla okumak) farkli sosyo-ekonomik
kosullarda yasayan deneklerin farkli dizeylerde okuma
aliskanligina sahip olduklarini gOstermektedlir.

Halk kitlphanesine hic gitmeyenler 1¢inde en yuksek
ve diger tim gitme sikliklarinda 1se en dasuk oranlara
hi¢ kitap okumayan deneklerin sahip olmasi, buna karsin,
yilda 21 ve daha fazla kitap okuyan deneklerin, halk
kiitiphanesine hi¢ gitmeme bazinda en dasuk ve yi1lda 24
kez ve daha fazla gitme sikliginda ise en ylksek orana
sahip olmalari, hem halk kitiphanesi kullanimi ile okuma
aliskanlig: arasindaki dogru orantil: iliskiyi ortaya
cikarmakta ve hem de toplumdaki halk kitiphanesi
kullanim dosikliginde yetersiz okuma aliskanliginin rol
oynadigini géstermektedir.

Farkl:i dazeylerde olmalarlna karsin, her Q¢ sosyo-
ekonomik bdlgede de okuma aliskanligi diizeyinin genelde
dasak, ayni durumun halk katiphanesi kullanimi icin de

gecerli olmasi halk kutuphanesi kullanimi-okuma
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aliskanligy iliskisini bir baska bicimde ortaya

koymaktadir.

VI1.2.21. DENEK AILELERINDE OKUYAN BIREYLER

Denek ailelerinde dizenli olarak kitap okuyan birey
olup-olmamasinin denedin sahip oldugu yasama tarzinin
okumayl icerip-icermedigine ydénelik degerlendirmeye
olanak saglayacagi soylenebilir. Okuma-yasama tarzi ve
yasama tarzi- halk kdtdphanesi kullanim iliskisi,
pesinden, kuramsal olarak okuma aliskanligi-halk
kituphanes: kullanim iliskisini getirmektedir. Bir baska
deyisle, aralarinda doéngd niteliginde bir iliski s0z
konusu olmaktadir.

Arastirma bulgularinda en buyak ¢ogunlugu hic¢ kitap
okumayan ailelere sahip bireyler olusturmakta, bunu,
kardesler: kitap okuyan denekler izlemekte ve son sirada
da anne-babasi kitap okuyan denekler yer almaktadir. Bu
durum,ltoplumun yasama tarzinda okumanin ¢ok az
bulundugu biciminde yorumlanabilir. Ozellikle, kitap
okuyan anne-babaya sahip deneklerin en disik oranda
olmas: bu yorumu gi¢lendirmektedir.

Ailesinde kitap okuyan hic¢ bir bireyin bulunmadigl
deneklerin, halk katuphanesini, ailesinde kitap okuyan
anne-babaya sahip deneklere gore anlamli oranda az
kullanmasl, yasama tarzinin okuma olgusunu icerme
diazeyinin halk kutuphanesi kullanimini etkiledigini

géstermektedir.
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VI.2.22. DENEK AILESI VE CEVRESINDEKILERIN BOS ZAMAN

ETKINLIKLERI

Denek aile ve cevresindekilerin bos zaman
etkinlikleri konusunda dikkati c¢eken ilk nokta,
deneklerin bos zaman etkinlikleri ile denek ailesi ve
cevresindekilerin bos zaman etkinliklerinin benzer
olmasidir. Bunlar arasindaki ilk iki etkinlidin ve yine
ilk 5 etkinlik icinde de 4 etkinligin ayni olmasi,
deneklerin ayni yasama tarzina sahip olmalari nedeniyle
bos zamanlarini aile ve cevresindeki kisilere benzer
bicimde degerlendirdikleri ydénunde yorumlanabilir. Bu
bulgu ayni zamanda, kisilerin, toplumsal olaylarla
ilgili davranislarinda icinde yasadiklari toplumsal grup
normlarin: dikkate aldiklari ve o cercevede hareket
ettiklerini gostermektedir. Bos zaman etkinlikleri
konusunda, icinde yasadiklar:i toplumsal gruba gdre
davranan kisilerin halk kiattGphanesi kullanma konusunda
da ayn1i cercevede davranmamalarl icin bir neden
bulunmadigi sdéylenebilir. Bbyle bir degerlendirme ise,
halk kttiphanesi kullanma olgusunun toplumsal nitelikli
bir eylem oldugunu ortaya c¢ikarmaktadir.

Bos zamanlarini Uretken ve halk kGtuphanesi
kullanim olgusu ile iliskili etkinliklerle degerlendiren
aile ve cevreye sahip deneklerin, halk kutaphanesini,
bos zamanlarini Gretken olmayan etkinliklerle

degerlendiren aile ve cevreye sahip deneklere gdre daha
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fazla kullandiklar:i gérilmektedir. Bu durum, bos
zamanlari degerlendirme ile ilgili yasama tarzinin halk
kiataphanesi kullanimini etkiledigi biciminde
yorumlanabilir. Bos zamanlarinda belli bir sey yapmayan
aile ve cevreye sahip deneklerin oraninin %22.4'e
ulasmasi dikkat cekicidir. Yani,deneklerin yaklasik
1/4'd bos zamanlarinda hi¢ bir sey yapmayan aile ve
cevrelerde yasamaktadir. Bu orana, lUretken olmayan
nitelikte etkinliklerde bulunan aile ve cevreye sahip
denekleri de ekleyecek ve yasama tarzinin bir parcasi
olarak bos zaman etkinlikleri ile halk kutUphanesi
kullanimi arasindaki iliskiyi dasiunecek olursak,
toplumda, halk kitiphanesi kullaniminin disdk diazeyde
bulunmasinin bos zamanlarin degerlendirilmesi olgusu ile

yakindan ilgili oldugu anlasilacaktir.

VI.2.23. SAHIP OLDUKLARI EZITIM DUZEYLERI HAKKINDA

DENEKLERIN DUSONCELERI

0grenci olmayan deneklerin yanitladiklari bu soruya
iliskin bulgular, o6rgin olmayan egitim sdrecinin konumuz
cercevesindeki niteligini ve halk kUtiphanesi
kullanimina etkisini ortaya c¢ikarmaya yardimci
olabilecektir. Bu soruya iliskin, "Egitimim yeterli,
memnunum." ve "Egitimimi yetersiz gdérdyorum."
secenekleri, denegin, egitimi ile 1lgili belli bir sey

yapmama edilimi tasidigini; "Eitimimi yikseltmek ic¢in
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cabaliyorum." secenedinin ise denek adina belli bir
ugrasl ve aktifligi ifade ettigi dustntlmektedir.
Denekler icg¢inde en yiksek orana egitim dazeyinin -
yetersiz oldugunu sdyleyenler sahip iken, bunu,
egitiminden memnun olan denekler izlemektedir. Egitimini
yikseltmek ig¢in ¢aba harcayanlarin yalnizca %10.5 olmasi
halk kitiphanesi kullanimi ac¢isindan belli bir
olumsuzlugu ifade etmektedir. Nitekim, gerek hic¢ gitmeme
ve gerekse tim gitme sikliklar:i bazinda, editimini
yikseltmek i¢in ¢aba harcayan deneklerin, halk
kiitiphanesini, egitimini yeterli ya da yetersiz godren
deneklere gére daha fazla kullandiklar:i goérulmektedir.
Ogrenci olmayan deneklerin kendilerini egitmek icin
gerceklestirdikleri etkinliklerin nitelikleri de,
onlarin halk katuphanesi kullanimlarini etkilemektedir.
Puna gére, halk kiatiphanesini en cok, kendini egitmek
icin kitap, dergi vb. okuyan denekler kullanirken, bu
konuda belli bir sey yapmayan deneklerin halk
kiitiGphanesi kullanim oranlar:i oldukc¢a dusaktar.
Denekler, kendilerini egitmek amaciyla en ¢ok
gerceklestirdikleri etkinligin, "TV izleme, radyo
dinleme" oldugunu belirtmekte, cok biyldk b6éluimd de bu
konuda belli bir sey yapmadigini sdylemektedir.
Yani, toplum kendini egitmek icin ya belli bir sey
yapmamakta ya da halk katGphanesi kullanimini genelde
etkilemeyecek etkinliklerde bulunmakta bu da, onlarin

halk kadtGphanesi kullanimlarini azaltmaktadir. Ayrica,
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toplum yasaminda yaygiln ejitim sGrecinin bulunmadig:
anlasilmaktadir.
Deneklerin, kendilerini egitmede halk kataphanesini

bir arac olarak gormedikleri/géremedikleri soylenebilir.

VI.2.24. DENEK AILE VE CEVRESINDEKILERIN EGITIM

ETKINLIKLERTI

Bos zaman etkinliklerinde oldudu gibi egitim
etkinliklerinde de denekler ile denek aile ve cgevresi
arasinda buyak benzerlik goérualmektedir. Aradaki tek
farklilik, deneklerde ikinci sirada bulunan "Kitap,
dergi, gazete vb. okuma" etkinliginin aile ve ¢gevre
bazinda Ucincd siraya inmis olmasidir. Bu durum,
deneklerin kendilerini egitme c¢abasinda, icinde
bulunduklari yasama tarzina (toplumsal grup normlarina)
bagli davrandiklari biciminde yorumlanabilir.
Deneklerin, sahip olduklari yasama tarzinin egitim ile
baglantili olarak dogrudan halk kitiphanesi kullanimini
icermemesi, buna karsin, bu konuda bir sey yapmama
egilim ve davranislarinin aglr basmas1 halk katiphanesi
kullaniminda egitim ile ilgili yasama tarzindan
kaynaklanan nedenlerin oldugunu ortaya koymaktadir.
Nitekim, kendilerini egitmek icin belli bir sey yapmayan
aile ve cevrelerde yasayan deneklerin, halk
" kat@phanesini, bu konuda kitap, dergi, gazete vb. okuyan

aile ve cevreye sahip deneklerden daha az kullanmalari




246

bunu géstermektedir.

VI.2.25. DENEKLER I1LE AILE VE CEVRESINDEKILERIN BILG?I

GEREKSINIMLERINTY KARSILAMA BICIMLERT

Gerek deneklerin ve gerekse denek aile ve
cevresinin bilgi gereksinimlerini ayni bic¢imde
karsilamaya calistiklari anlasilmaktadir. Bu durum,
bilgi gereksinimini karsilama bi¢iminin yasama tarzindan
etkilenen bir olgu oldugu big¢iminde yorumlanabilir.

Denekler ile aile ve ¢gevresindekilerinin,bilgi
gereksinimlerini karsilamada ilk sirayl, "O konuda bilgi
sahibi olan kisilere sormak" almaktadir. Bu, toplumda
bi1lgi edinme konusunda okuma ve arastirmaya degil,
sormaya dayali bir yasama tarzinin (kaltirian)
bulundugunu gdéstermektedir. Sormaya dayali bir kaltardn
(s36z1l0 kulttr de denebilir) varoldugu bir toplumda
arastirma ve okumaya dayanan (yazil:i kGltdr) bir kurum
olan halk kataphanesi kullaniminin ytksek olmasi
beklenemez. Nitekim, halk k@tuiphanesini, en c¢cok, bilgi
gereksinimlerini kitap, dergi, gazete vb. kaynaklardan
(satin alma ve/veya ev kitapligindan yararlanma yoluyla)
karsilayan deneklerin ve en az ise bilgi
gereksinimlerini, o konuda bilgi sahibi olan kisilere
sorarak karsilamaya calisan deneklerin kullanmasi bunu
kanitlamaktadir.

0 konuda bilgi sahibi olan kisilere sorarak bilgi
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elde etme egilim ve davranisinin alt sosyo-ekonomik
bdlgeden st sosyo-ekonomik bdlgeye dogru gidildikce
azalma yoninde gbésterdigi anlamli farklilik ic¢in, ig¢inde
bulunulan sosyo-ekonomik kosullarin bilgi edinme
bicimini belirleme araciligiyla da halk kitdphanesi

kullanimini etkiledigi yorumu yapilabilir.

VI.2.26. DENEKLERIN EGITIMLI VE BILGILI! OLUP-OLMAMALARI

KONUSUNDA AILE VE CEVRENIN TUTUMU

Aile ve cevrenin deneklerden egitimli ve bilgili
olma roluni bekleyip-beklemedigini ve deneklerin,
kendilerinden beklenen bu rol cercevesinde halk
kiitiphanesi kullanip-kullanmadiklarini belirlemeye
yvardimci olacak bulgulara gére, aile ve cevrenin biuyudk
cogunlugunun béyle bir beklenti icinde olmadig:
anlasilmaktad:ir.

Aile ve cevrenin, egitimli ve bilgili olup-olmamasi
konusunda denede hi¢ bir tepki gdostermemesi ve/veya
deneyin bu konuda bir fikrinin olmamasi, toplumun,
denekten egitimli ve bilgili olma rolu beklemedigini;
aile ve cevrenin bu konuda denege ydnelik dvgl ve
sayglsi ise béyle bir beklentinin varligini ifade
etmektedir. Halk kataGphanesi kullaniminin egitim ve
bilgi ile iliskisine yo6nelik daha dénceki yorumlar da
dikkate alindiginda, kendisinden egitimli ve bilgili

olmas: beklenen denegin, halk kdtdphanesini, bdyle bir
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rolid oynamasi: beklenmeyen denege gdre daha c¢ok
kullanmas: umulur. Arastirma bulgulari bu beklentinin
dogrulugunu ortaya koymaktadir. Buna gdére, egitimli ve
bilgili oldugu i¢in aile ve cevresinden saygl goéren
denekler, halk kGtiphanesini, bu konuda aile ve
cevresinden herhangi bir tepki almayan deneklere goére
daha fazla kullanmaktadir. Egitimli ve bilgili olma
roll, belli oranda halk kGtluphanesi kullanmay: da
icerdiginden, boéyle bir rolin beklendigi denekler halk
kitiphanesini daha ¢ok kullanmaktadirlar.

Egitimli ve bilgili olma roldnidn en c¢ok déJrencl ve
memurlardan beklenmesi ve halk kiitiGphanesinin de en c¢ok
bu statideki denekler tarafindan kullaniliyor olmasi
yukaridaki yorumlar:i bir baska bicimiyle
kanitlamaktad:r.

Deneklerden egitimli ve bilgili olmalarina ydnelik
rol beklentisinin alt scosyo-ekonomik bélgeden Gst sosyo-
ekonomik bdlgeye dodru azalmasi bodyle bir rol
beklentisinin de yasama tarzindan kaynaklandig:
bi¢iminde yorumlanabilir. Buna godére, farkli yasama
tarzina sahip'deneklerden egitimli ve bilgili olma rold
konusundaki beklentinin dazeyi yasama tarzina bagl:
olarak farkli olacak, bu da deneklerin halk katdphanesi
kullanim dﬁiéylerini farklilastiracaktir. Kisaca, farkl:
yasama tarzlarina sahip deneklerin halk kiatGphanesi

kullanimlar:i farkli olacaktir.
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VI.2.27. DENEKLERIN HALK KOTOPHANESIN! KULLANMAMA/ AZ

KULLANMA NEDENLERT

Arastirmamizda buraya kadar, cesitli bulgulara
dayanarak halk kGtGphanesi kullanimi-sosyo-ekonomik
6zellikler ve kosullar, statt, rol, yasama tarzi
(kaltur), egitim, bilgi ve bos zamanlari degerlendirme
alanlar: iliskilerine ydénelik olarak yaptigimiz
degerlendirmelerden sonra deneklerin halk kGtGphanesi
kullanmama/az kullanma nedenleri konusunda dogrudan
veriler elde etmek amaciyla sorulan soruya alinan
vanitlara gdére, deneklerin, halk kitaphanesini,
vasamlarinda bu kuruma gereksinim duymadiklari 1¢in
kullanmadiklari/az kullandiklar: anlasilmigtir. Bix
baska deyisle, deneklerin sahip olduklari yasama
tarzinda halk kituphanesi kullanimi olgusu, en azindan,
yeterince yer almamaktadir. Halk kiGtUphanesi
kullanmama/az kullanma nedenler: arasinda ilk sirayl,
"Halk kGtiphanesine gitmemi gerektiren birsey olmuyor
(ihtiya¢c duymuyorum)." secenedinin almas: yukaridaki
yorumu dogrulamaktadir. Denekler tarafindan bu konuda
ikinci ve acinci sirada gésterilen, "Ihtiyac duydugum
bilgi kaynaklarini arkadaslarimdan, yakinlarimdan vb.
sagliyorum." ve "Ihtiyac duydugum bilgi kaynaklarini
satin aliyorum ya da ev kitapligindan yararlaniyorum."
secenekleri de yasama tarzini yansitan, bu kavram icinde

degerlendirilebilecek ve ilk sirada yer alan nedene
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belirli oranda ag¢iklik getiren ifadelerdir. Bu durumda,
deneklerin halk kuatiphanesi kullanimindaki yetersizlige
yénelik ilk G¢ nedenin yasama tarzi ile ilgili (yani
sosyolojik nitelikli) oldugu anlasilmaktadir. Ancak,
halk kitGphanesi kullanimindaki yetersizligin
(dusuklagan) halk kGttphanelerinden kaynaklanan
nedenleri de bulunmaktadir. Bunlar, halk kiGtiphanesine
gitmenin (ulasmanin) denekler ic¢in zor olmasi ve yine,
deneklerin halk kiitiphanesi ve hizmetleri hakkinda fikir
sahibi olmamasi olarak belirtilmektedir. Bunlardan,
denekler icin halk kGtGphanesine gitmenin (ulasmanin)
zor olmasi, halk katiphanesi sayisinin azligini ve/veya
halk kiatuphanesinin bulundugu yerin uygun (merkezi)
olmamasini ifade ederken, halk kutuphaneleri ve
hizmetleri hakkinda fikir sahibi olunmamasi, halk
kutiphanelerinin halkla iliskilerinin zayif oldugunu,
bir tanitim sorunu yasadiklarini gdstermektedir.
Nitekim, Ankara'daki halk kGtGphanelerinin yapisal
unsurlarina iliskin yaptigimiz degerlendirmelerde de
bina yetersizligine (halk kitiphanesl saylsinin
azligina) dikkat cekilmisti.

Deneklerin, halk kutuphanesi ve verdigi
hizmetlerden memnun olmadigi ic¢in gitmemeyi/az gitmeyi,
halk ktatuphanesi kullanma konusunda ilk 5 derecede
(sirada) o6nemli gérmemesi tutarl: ve anlamli bir bulgu
olarak yorumlanabilir. Cunk@, blydk cogunlugunun hic

kullanmadigl, yine, biydk bélumdnin ¢ok az kullandig:i ve
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kullanan deneklerin de fazla birsey beklemeden (04dev
yapmak-ders calismak amaciyla) kullandigi ve halk
kataphanesi konusunda yeterli/doJru bir bilincin
bulunmadigl toplumda, deneklerin, halk katiphanelerinin
ic yapilari (yapisal unsurlari) hakkinda dastunce ileri
siirmeleri, bunlari yetersiz kullanim nedeni olarak
belirtmeleri beklenemez. Halk katdphanesine gitmeyen
bir kisinin, onun hakkinda dastnce One slirmemesi
dogaldir. Ancak,bu nedenle de, deneklerin, halk
kGtaphanelerinin yapisal unsurlarini, kullanmama/az
kullanma nedeni olarak belirtmemeleri halk
kituphanelerinin bu unsurlar acisindan sorunsuz/eksiksiz
olduklari anlamina gelmemektedir.
Kisaca, deneklerin halk kitiphanesi kullanmama/az
kullanmalarinda sosyo-ekonomik nitelikli etkenlerin
agirlik tasidigi; halk kitiphanesi yapisal unsur ve
hizmetlerinin de modelin (sistemin) bir parcasi olma
anlaminda dikkate alinmasi gerektigi s6ylenebilir.

Toplumda; halk katuphanesinin kullanilmamasinda/az
kullanilmasinda, deneklerin baska kutaphane tirlerinden
yararlanmalarinin anlamli bir etkisi bulunmamaktadir. Bu
bulgu, ayni zamanda, toplumda genelde bir kataphane
kullanma aliskanligi ve bilincinin bulunmad:gy biciminde
yorumlanabilir.

Halk kdt@phanelerinin hizmet saatlerine yonelik
5nemli oranda bir olumsuz elestirinin olmadigy
anlasilmaktadir.

Deneklerin halk katGphanesi kullanmama/az kullanma
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nedenlerini sosyo-ekonomik bdélgeler bazinda
inceledigimizde, halk kUtuphanesine gereksinim duymadigi
igin gitmeyen/az giden deneklerin oraninin alt sosyo-
ekonomik bdélgeden lUst sosyo-ekonomik bdélgeye dogru
gidildikge azaldigini goérmekteyiz. Bu durum, farkl:
sosyo-ekonomik kosullarin belirledigi yasama
tarzlarinin, halk kGtdphanesi kullanimini farkl:
oranlarda icerdidi biciminde yorumlanabilir.

Gereksinim duydugu bilgi kaynaklarin:
arkadaslarindan, yakinlarindan vb. sagladig:i ya da satin
aldigi/ev kitapligindan yararlandigi icin halk
kitiphanesini kullanmayan/az kullanan deneklerin orani
alt sosyo-ekonomik bdlgyeden Gst sosyo-ekonomik bdlgeye
dogru gidildikce yukselmektedir. Bu durumun, o6zellikle
ekonomik olanaklarin alt sosyo-ekonomik bdlgeden dst
sosyo-ekonomik bélgeye dogru gidildikce artmasindan
kaynaklandigir sdylenebilir.

4, ve 5, sirada yer alan halk kuatlphanesl
kullanimina (kullanmama/az kullanma) 1liskin nedenlerin
oranlarinin alt sosyo-ekonomik bdlgeden Ust sosyo-
ekonomik bdlgeye dodru gidildikgce azaldig:
gdrilmektedir. Bu, halk katuphanesine gitmenin
(ulasmanin), dolayisiyla, halk kGtaphanesi sayisinin ve
halk ktttphanesi bilincinin alt sosyo-ekonomik bdélgeden
st sosyo-ekonomik bdélgeye dogru gidildikce ytkseldigini

gdstermektedir.




VII.BOLOM

SONUC VE ONERILER

VII.1l. SONUC

Bilincli ve saglikli bir toplumun yaratilmasiyla
gerceklestirilecek toplumsal kalkinmada, halk
kitiphanelerinin, sahip olduklari islevleri yerine
getirmeleri, onlarin, toplum tarafindan yeterince
kullanilmalarina baglidir. Bu durumda, halk
kitiphanelerinin toplum tarafindan neden yeterince
kullanilmadig:, kullanimi engelleyen/etkileyen
etkenlerin neler oldugu karsimiza bir sorun olarak
cikmaktadir. Halk kGtuphanesinin toplumsal bir kurum
niteligine sahip olmas:i, kendisiyle 1lgili sorunlarin da
ayni (toplumsal) cercevede ele alinmasin: zorunlu
kilmaktadir.

sézi edilen bu sorunun belirli bir cografik alanda

(Ankara) irdelenmesi amaciyla, temel problemini;

"Ankara'da, kisiler (toplum) halk kituphanelerini neden
kullanmamaktadir/az kullanmaktadir?" bic¢iminde ifade
edebilecegimiz bu arastirma gerceklestirilmistir.

Temel probleme bagli olarak arastirmanin temel
hipotezi de; "Ankara'da, kisiler (toplum), sosyo-
ekonomik etkenlere bagli olarak halk kituiphanesini
kullanmamaktadir/az kullanmaktadirlar." biciminde

belirlenmistir.
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Hipotezimizde s6zU edilen etkenlerin halk
kitiphanesi kullanimina iliskin etkilerinin ortaya
konmas1 ya da aralarindaki iliskilerin nedensel temelde
aciklanabilmesi tim bu etkenleri birbirleri ile
karsi1likl: baglantilar: icinde ele alan sosyolojik bir
model ile olanakli olacaktir. Calismada gelistirilen bu
nitelikteki model cercevesinde sinanan hipotez
kanitlanmistir.

Yaptigimiz arastirmadan elde edilen ve Ankara
bazinda genelledigimiz sonug¢lari, Oncelikle modeldeki
sirece kosut olarak sdyle siralayabiliriz:

1l.Cinsiyet ve gelir ddzeyl disinda, kisilerin yas,
medeni durum, egitim dizeyi, meslek ve cogratik
koken olarak belirledigimiz sosyo-ekonomik
dzellikleri ile halk kiittiphanesi kullanimi arasinda
anlaml: iliskiler bulunmaktadir. Halk kiatiphanesi
ile arasinda en gicld 1liskinin bulunduju sosyo-
ekonomik Gzellik, "egitim" ve en zayif 1liskinin
bulundugu sosyo-ekonomik 6zellik ise, "cinsiyet"dir.
1.1.Halk kataphanesi en ¢ok gencgler ve cocuklar
tarafindan kullanilmaktadir. Yetiskinlikten (25
yas) itibaren yas ylkseldikg¢e halk kidtaphanesi
kullanim dazeyi duasmekte, kullanim amaclari
degismektedir. Kisaca, halk kiatiphanesi
kullanimi bir genclik davranisi niteligi
tasimaktadixr.

Halk kutuphanelerini en c¢ok genclerin ve
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cocuklarin kullanmasi, onlarin ¢ok bayuk bir
b6lGminan 6rglin egitim ile ic¢-ice olmalarindan
ve okul caginda bulunmalarindan
kaynaklanmaktadir. Yaslilarin egitim
dizeylerinin genelde duasak olusu, onlarin, halk
kiitiiphanesi kullanimlarini azaltmaktadir.

Halk kutuphanelerini, erkeklerin daha fazla
kullanmalarina karsin, bu konuda cinsiyetler

arasinda anlaml:i bir farklilik bulunmamaktadir.

.Halk kutiiphaneleri bayuk cogunlukla bekarlar

tarafindan kullanilmaktadir. Bekar bireylerin
genelde c¢ocukluk ve gen¢lik ¢aginda bulunmalar:
ve bu caglarin da 6rgin egitim ddnemi olmasi,
onlarin, halk kGtGphanesini en ¢ok kullanan
medeni grup olmalarina neden olmaktadir.
Bekarlar ile diger medenl grup bireyleri
arasinda halk kdtuphanesi kullanim amaclari
acisindan farklilik bulunmaktadir. Bekarlar, halk
kitiphanesini oncelikle dédev yapmak-ders
calismak amaciyla kullanirlarken, diger medeni
grup bireyleri icin o6ncelikli amac kitap ve
dergileri gézden gecirmek olmaktadir.
Halk kutGphaneleri genellikle ortadgretim ve
iniversite 6grencileryle, issiz lise mezunlari
tarafindan kullanilmaktadir. Egitim dazeyi ile
halk kiat@iphanesi kullanimi arasinda dogru

orantili bir iliski bulunmaktadir. Egitim; yas,
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medeni durum ve meslek unsurlar:i ile halk
kitiphanesi kullanimi arasindaki iliskileri de
etkileyen bir sosyo-ekonomik o6zelliktir.

Anne ve babanin editim duzeyi yukseldikce
kisilerin halk katdphanesi kullanimlar:
artmaktadir. Anne ve babanin egitim duzeyi,
onlarin, cocuklarinin egitim ve onun bir parcasi
olarak goérdikleri halk kutiphanesi
kullanimlarina ydnelik duyarliliklarini
etkilemektedir.

.Halk kutiphanesi kullanim: ile egitimden sonra
en yiiksek iliskiye sahip sosyo-ekonomik 6zellik
meslektir. Halk kutaphanelerini cok buyuk
cogunlukla bir meslek grubu olarak
degerlendirilen ogrenciler kullanmaktadir.

Sahip olunan meslegin belll bir ejitim
sirecinl gerektiren ve bilgi/okuma olgulariyla
ilgili nitelikte olmasi, kisilerin halk
kitiphanesi kullanimlarin: olumlu ydénde
etkilemektedir.

Halk kituphanelerini, o6grenciler O6dev
yapmak-ders calismak amaciyla kullanirken, diger
mesleklere sahip bireyler genellikle kitap,
dergi, gazete okumak/gdzden gecirmek amaciyla
kullanmaktadirlar.

Kisilerin, islerindeki ginlik calisma

siireleri, onlarin halk katuphanesi
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kullanimlarin: anlamli bir bicimde etkilemezken,
isin birtakim bilgi kaynaklarini s@rekli okumay:
gerektiren nitelikte olmasi halk kitGphanesi
kullanimini artirmaktadir. SGrekli okumayi
gerektiren mesleklere sahip bireylerin, bu
meslegi belli bir egitim stirecinden sonra
kazanabilmis olmalari, editim etkeninin meslek-
halk kiGtiphanesi kullanim iliskisine yansiyan
boyutunu ortaya koymaktadir.

1.6.Cografik kdken ile halk ki@ttphanesi kullanim:
arasinda anlamli bir iliski bulunmaktad:ir.
Cocukluk ve gencligin gecirildigi yer (koy-
kasaba-il¢e-il), kisilerin halk katdphanesi
kullanimlarini etkilerken, yetiskinligin
ge¢lrildigi yerin bu konuda anlamli bir etkisi
bulunmamaktadir. Cocukluk ve gencligin
gecirildigi yer olarak koéyden'il"e dogru
gidildikg¢e kisilerin halk kut@phanesi
kullanimlar: artmaktadir.

Ailenin kdéy ya da sehir kdékenli olusu,
kisilerin halk kGtphanesi kullanimlarini
etkilemekte, sehir kdkenli bireyler, halk
kttiphanesini daha fazla kullanmaktadirlar.

Ailenin geldigi cografik bdélge ile
kisilerin halk kiatdphanesi kullanimlari arasinda
anlamli bir iliski bulunmamaktad:ir.

1.7.Gelir duzeyi, kisilerin halk kdtdphanesi
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kullanimlarini anlamli bir bicimde
etkilememektedir. Halk kiGtdphanesini en az alt
gelir dizeyindeki bireyler kullanmaktadir. Gelir
dizeyi, kisilerin halk kiatuphanesi kullanim
amaclarina belli oranda etkide bulunmakta, gelir
dazeyi yGkseldikge, halk katuphanesinden ddev
yapmak-ders calismak amacli: yararlanma
azalmaktadir.

Buraya kadar siralanan sonug¢lara dayanarak,
s0syo-ekonomik Gzelliklerine gdre halk

kGtiphanesini sik kullanan kullanici profilini

s0yle ¢ikarabiliriz: "15-24 yas arasi, erkek,
bekar, 6frenci, sehir kdékenli, orta-ust gelir
duzeyine sahip." Ayni cercevede, halk

ktGtadphanesini hic¢ kullanmavanlar profili ise

s6yledir: "35 yas dzeri, kadin/erkek, evli,

okuryazar olmayan (egitim dizeyl dusuk),

esnaf, koéy kdkenli ve alt gelir dizeyine sahip."

2.Icinde yasanilan sosyo-ekonomik kosullar (bdélge)

gerek dogrudan ve gerekse halk kdtiphanesi ile
baglantil: etkenler araciligiyla, kisilerin halk
kitiphanesi kullanimlarini etkilemekte, olumsuz
sosyo-ekonomik kosullardan olumlu sosyo-ekonomik
kosullara dogru gidildikge halk katdphanesi
kullanimi artmaktadir. Sahip olunan sosyo-ekonomik
kosullarin, o6zellikle, kisilerin egitim, bilgi ve

bos zamanlarini dederlendirme alanlarina iliskin
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tutum ve davranislarini, statd ve rollerini,
ailelerin egitim konusundaki duyarliliklarini ve
genelde yasama tarzlarini belirledigi, tum bunlarin
ise halk kut@phanesi kullanimini etkileyen olgular
oldugu séylenebilif. Ayrica, farkli sosyo-ekonomik
kosullarda yasamak, kisilerin, halk kitaphanesi
kullanmama/az kullanma nedenlerini de
farklilastirmaktadir.

.Kisilerin, sahip olduklar:i yasama tarzlar: (kaltar)
halk kiitiphanesi kullanimlarini etkilemektedir.
Ozellikle aile ve cgevre yasantilarindan olusan
yvasama tarzi (kultar); egitim, bilgi, olumlu bos
zaman dederlendirme etkinliklexri ve okuma
olgulariyla, bu olgulara iliskin duyarliliklar:
icerdigr oranda halk kttOphanesi kullanimi
artmaktadir. Buna karsin, Ankara'da, toplumun yasama
tarzinda, genelde, halk kiataphanesi kullaniml yer
almamaktadir. Farkll'yasama tarzina sahip kisilerin
halk kataphanesi kullanimlari da farkli olmaktad:ir.
.Halk kttuphanesi kullanimi, toplumda belirli
statilerdeki kisilerden oynamalar:i beklenen rol
niteligi gdstermektedir. Bu statiler, sirasiyla,
genc-cocuk, bekar, eyitimli, oZrenci ve sehir
kokenli olmaktir. Halk kutiphanesi en ¢ok ve bu rol
beklentisine uygun olarak bu statideki kisiler
tarafindan kullanilmaktadir. Bir baska deyisle,

toplumun, halk kataphanesi kullanma konusunda
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kisilerden statiilerine gdére bekledigi rol ile bunun
gerceklesme bicimi benzerlik gostermektedir. Kisaca,
halk kiatGphanesi kullanimi, kisilerin sahip
olduklari statd ve rol kavramlari cercevesinde
gerceklesen bir etkinlik (davranis) 6zelligi
tasimaktadir.

.Kisilerin egitim, bilgi ve bos zamanlari
degerlendirme etkinlik alanlarindaki tutum ve
davranislari ile halk kuatdphanesi kullanimlari
arasinda anlamli bir iliski vardir. Kendini egitmek
ve bilgili olmak i¢in caba harcamak ve bilgiye,
okumaya dayali toplumsal etkinliklerde bulunmak halk
kitiphanesi kullanimini artirmaktadir. Ancak, buna
karsin, kisiler halk kituiphanelerini egitim, bilgl
ve bos zamanlarini degerlendirme etkinlik
alanlarinin bir parcasl olarak gormemekte ve
kullanmamaktadir. Bir baska deyisle, kisiler sodzu
edilen alanlardaki etkinlikleri gerceklestirmede
halk kGtuphanesine gereksinim duymamaktadir.
.Toplumda genelde eksik ve/veya yanlis bir halk
kitiphanesi bilinci bulunmakta ve bu halk
kiitiphanesi kullanimini olumsuz ydnde
etkilemektedir. Cankt, toplum sahip oldugu bu
eksik/yanlis biling dogrultusunda davranmaktadir.
Buna goére, toplum, halk katGphanelerini o63grencilerin
ddev yapmak-ders calismak 1ic¢in gittikleri ve yine

genclere-cocuklara hitap eden kurumlar olarak




261

gormektedir. Toplumda varolan eksik/yanlis halk
kGttiphanesi bilinci ile bunun sonucunda ortaya cikan
yetersiz kullanim bir kisir déngl niteligi
gbstermektedir. Yanlis halk kitiphanesi bilinci
yetersiz kullanima, yerlesen yetersiz kullanim ise
eksik/yanlis halk katuphanesi bilincinin olusmasina
ve/veya varolan bu bilincin strmesine neden
olmaktadir. Yasanilan sosyo-ekonomik kosullar da
kisilerin halk kOtGphanesi bilinglerini
etkilemektedir.

.Ankara'da, halk kitGphaneleri yeterince ve gercgek
amaclari dogrultusunda kullanilmamaktadir. Halk
katiphaneleri genelde 6dev yapmak-ders calismak
amaciyla kullanilmaktadir. Kullanicilarin cok buyik
b6lumind "az kullanan kullanicilar" olusturmaktadir.

Toplum, halk katdphanesi kullaniminil dnemli
gormemekte, bir baska deyisle, oOnemini
kavrayamamaktadir. Bu nedenle de halk kutUphanesi
kullananlara deger ve destek vermemektedir.

Toplumun bﬁyék bélumi yasaminda halk
kutuphanesine hi¢ gitmemistir. Halk kiitiphanesine
Gye olanlar cok kidcuk bir azinliktair.

.Halk katiphanesi kullaniminin, aliskanliga
donismesinde en anlamli katki (rol) ailenin ydéneltme
ve destedidir. Bu konuda, O0&retmenin ydéneltme ve
destedi okul siuresi ve amag¢lariyla sinirli

kalmaktadir. Bir baska deyisle, toplumda halk
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kitdphanesi kullanimin distkldginde o6gretmenlerden
kaynaklanan sorunlar da bulunmaktad:ir.
Ogretmenlerden kaynaklanan sorun, ayni zamanda,
egitimden kaynaklanan sorun anlamina
gelmektedir.Toplumda, cocugunu halk katuphanesi
kullanmaya ydnelten ve onu bu konuda destekleyen

aile orani ¢ok dasuktar.

.Ailelerde halk kGtuphanesi kullanan anne-baba c¢ok

azdir. Bu, kisilerin halk kGtiphanesi kullanimlarini
olumsuz yénde etkilemektedir. Bir baska
devyisle,kisilerde halk kitdphanesi kullanma
aliskanlig: yaratip, gelistirecek aile ortam:
geneclde yoktur.

Evlerinde kitaplik colmasi kisilerin halk kutuphanesi
kullanimlarini artiran ve halk kidtuphanesi kullanma
amacinil ddev yapma-ders c¢alisma ekseninden belli
oranda uzaklastiran bir olgudur.

Kisiler, yasadiklari cevrede toplumun, halk
kiitiphanelerini ya hi¢ kullanmadigini ya da ¢ok az
kullandigin:i dGstinmekte, bu algilayis bicimi (ve
gercek), onlarin halk katuphanesi kullanimlarini
olumsuz ydnde etkilemektedir. Yani, kisilerin halk
kiitiphanesi kullanim dizey ve amaclari, cevrenin
halk kutiphanesi kullanim dizey ve amaclariyla

baglantili ve benzerdir.

12.Aile ve cevrenin, halk kiatiphanesi kullanimi

konusundaki duyarliligi ve tutumu kisilerin halk
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kataphanesi kullanimlarini etkilemekte, destekleyici
tutum artirmakta, duyarsizlik ise azaltmaktadir.
Farkll sosyo-ekonomik kosullar ailelerin bu konudaki
tutumlarini da farklilastirmaktadir.

Toplumun buydk bdélumd bos zamanlarini uretken
olmayan etkinliklerle degerlendirmekte, bos
zamanlari degerlendirme etkinliklerinin niteligi
halk kutaphanesi kullanimini etkilemektedir. Toplum
bos zamanlarin: dejerlendirmede halk kutuphanesine
gereksinim duymamakta, halk kutiaphanelerinin bu
konudaki islevlerinin farkinda goérinmemektedir.

Kisilerin bos zamanlari degerlendirme
bicimleri, icinde yasadiklari toplumun bos zamanlari
degerlendirme bigimleri ile benzerlik
gostermektedir.

Bos zamana sahip olmamak ve bos zamanlarinda
belli birsey yapmamak, kisilerin halk kituphanesli
kullanimini azaltmaktadir.

Egitimin yasamboyu bir surec oldugunun farkinda
olmayan toplumun egitim kavramindan anladigir 6rgin
egitimdir. Orgin ejitim disinda kalan bireyler kendl
egitimleri icin o6nemli sayilabilecek ve bilinc¢li bir
caba harcamamaktadirlar. Toplum, sahip oldugu bu
egitim anlayisi nedeniyle de halk kitophanesi
kullanimini yalniz 6rgiin egitimin bir parcasi
olarak gdormekte, drgin egitim ile iliskileri biten

(kesilen) bireylerin halk katiphanesl kullanimlari
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sona ermektedir.

Orglin egitim i¢inde yer almak ya da disinda
bulunmak, kisilerin halk kdtdphanesi kullanim dizey
ve amaclarini etkilemektedir. Orgiin egitim disinda
olup da, kendi egitimi ig¢in caba harcamak kisilerin

halk kitiphanesi kullanimlarini artirmaktadir.

.Toplum, bilgiye cok fazla gereksinim duymamaktadir.

Toplumda, genelde sormaya dayanan (so6zlll) bir bilgi
edinme kGltdrd bulunmaktadir. Bu durum, halk
katuphanesi kullanimini olumsuz ydénde
etkilemektedir. Toplum, okumaya ve arastirmaya
dayal: bilgi edinme aliskanligdina (k@ltaridne) sahip
olmadig: ig¢in, bu olgulardan beslenen halk
kutuphanelerini kullanmamakta ya da az
kullanmaktadir. Toplum, halk kutdphanelerini bhilgi
gereksinimlerini karsilayabilecegi yerler olarak
gdérmemekte ve Kkullanmamaktadir. Kisilerin, bilgi
gereksinimlerini karsilama big¢imleri , onlarin, halk
kGtuphanesi kullanimlarini etkilemektedir. Kisiler
ile aile ve ¢evrelerinin, bilgi gereksinimlerini
karsilama bicimleri birbirine benzemektedir.

Aile ve cevre, kisileri egitimli ve bilgili olma
konusunda yeterince desteklememekte, bu konuda
duyarli davranmamaktadir. Bunun, halk kituphanesi
kullanimina olumsuz etkisi olmaktadir.

Toplum, genel olarak halk kGtGphanesine gereksinim

duymamaktadir. Bir baska deyisle, halk
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kuatiphanelerinin kullanilmamalari/az
kullanilmalarindaki temel neden, kisilerin,
yasamlarinda bu kuruma gereksinim duymamalaridir. Bu
durum, halk kittiphanelerinin toplumsal ilgi ve
destekten yoksun kalmalari sonucunu dojurmakta,
yeterli ilgi ve destegin olmayisi ise, halk
kitiphanelerinin gelisimini olumsuz bir bicimde

etkilemektedir.

.Toplumda, okuma aliskanligi dizeyi genelde dusuktir

ve kisilerin okuma aliskanligi dizeyleri, iginde
bulunduklari sosyo-ekonomik kosullara bagl:i olarak
degismektedir. Okuma genclere 6zgd bir etkinlik
(davranis) niteligindedir. Aile ve cevrenin tutumu,
kisilerin okuma aliskanliklarin: etkilemekte, bu
konuda destekleyici tutum artirmakta, duyarsizlik
ise azaltmaktadir.

Okuma aliskanlig: ile kisinin egitim duazeyi
arasinda dogru orantili bir 1liski bulunmakta,
kisinin egitim dazeyi yukseldikcge, okuma aliskanlig:
dizeyi de yukselmektedir.

Yukarida s6zli edilen iliskiye benzer bir iliski
okuma aliskanlig: ile halk kidtdphanesi kullanimi
arasinda godrilmekte, kisinin okuma aliskanlig:
dazeyi yukseldikg¢e, halk kutidphanesi kullanimi da
artmaktadir. Okuma aliskanligi ile halk kdtuphanesi
kullanimi arasindaki bu iliski nedeniyle de aile ve

cevrenin okuma konusundaki tutumu, kisinin halk
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kitiphanesi kullanimin: etkilemektedir.

.Toplumsal acidan etkin (sosyal bir kisilige ve/veya

yasama tarzina sahip) kisiler halk kiatuphanesini

daha fazla kullanmaktadirlar.

21.Toplumda, halk kutaphanesi kullaniminin dastklaginde

halk kltiphanelerinin yapisal unsurlar ve verdikleri
hizmetlerin niteligi de rol oynamaktadir. Yapisal
unsurlar itibariyle standartlardan uzak oluslari ve
yetersiz hizmet dizeyleri halk katuiphanesi kullanim
sorununun bir parcasi niteligindedir. Ozellikle,
kiituphane sayisinin azlidi ve halkla 1liskilerinin
zay1flig:r dikkati cekmektedir. Bunun yanisira,
dermenin nicelik ve nitelik acisindan yetersiz
olmas1, binalarin kutl@phane binasi olarak
yvapirlmayislary ve verilen halk kutuphanesi
hizmetinin dar ve geleneksel ¢ercevede kalmasi halk
kiitiphanesi kullaniminda kGtaphanelerden kaynaklanan
temel sorunlardir.

Arastirma ile elde edilen sonuglar, bizi, halk

kaitaphanesi kullanim olgusunun, sosyo-ekonomik nitelikli

etkenlerin karsilikli/karmasik iliskilerinden olusan

sosyolojik bir sire¢ oldugu biciminde 1fade edilebilecek

genel bir sonuca ulastirmaktadir. Halk kitaphanesi

vapisal unsurlari ve hizmetleri bu slirecin belirli bir

noktasinda ortaya c¢ikan (devreye giren) parcasi

niteligindedir.

Ancak, toplumsal olay ve olgularin incelenmesinde
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6nemli glUcliklerin oldugu da kabul edilmelidir. Bu
giclikler, toplumsal olgularin c¢ok boyutlu ve karmasik
yapisindan kaynaklanmaktadir. Bu ¢ok boyutlu ve karmasik
vapl, toplumsal nitelikte bir olgu olan halk kitiphanesi
kullaniminin irdelenmesinde, ele alinan cesitli
degiskenlerin (sosyo-ekonomik 6zellik ve etkenlerin), bu
olguya (halk kdtiphanesi kullanimina) iliskin dodrudan
etkilerini ortaya koymayi gliglestirmektedir. Karmasik
bir toplumsal olaylar/iliskiler sGrecinden gecerek
gerceklesen halk kGtiphanesi kullanma davranisinda
(olgusunda), bu calismada ele alinmis degiskenlerin
disinda baska bazi etkenlerin de etkisi s0z konusu
olabilir. Ancak, buna karsin, qelistirmis oldugumuz
sosynlojik model ile, halk kiatuphanesi kullanimi
olgusunun sosyolojik bir sire¢ olmasi anlaminda temel
yapisinin ortaya konmus oldugu sdylenebilir. Bu temel
yapinin baska degiskenler bazinda incelenmesi
clanaklidir.

Gerek calismamiz boyunca ve gerekse gelistirilen
sosyolojik model cercevesinde halk kitadphanesi
kullanimina y6énelik olarak dikkati en c¢ok ceken
unsurlardan 1kisi egitim ve kualtdr (yasama tarzi)
olmustur. Bu durum, bir toplumun egitim ve kultdr
yvapisinin irdelenmesinin halk kGtiphanesi kullanimina
yénelik arastirmalara 1sik tutacagi anlamina
gelmektedir. Genel olarak sdylemek gerekirse, Tuark

egitim sisteminin baytk 6lclde tek kitap ve ezbercilige
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dayali yapisi: ve toplumun egitiminin fiilen yalnizca bu
nitelikteki 6rgin egitim ile sinirlanmis olmasl ve yine
toplumun kdltadr yapisinin (yasama tarzinin) halk
katidphanesi (genel olarak kutdphane) kullanimini
icermemesi, halk katudphanelerinin kullanilmamalarinin/az
kullanilmalarinin egitim ve kualtarden kaynaklanan
"cerceve" nedenleridir.

Sonu¢ olarak, kendisi sosyolojik bir siire¢ niteligi
gésteren halk k@tiphanesi kullanim olgusu, ayni zamanda,
daha genis ve Ust sosyolojik slUreclerin parc¢asi

olmaktadir.

VII.2. ONERILER

Yaptigimiz arastirmada elde edilen sonuglar

ercevesinde su Onerileri sunabiliriz:

9!

1.Halk kutuphanesi kullanimi ve baglantili konularda
vapllacak arastirmalar, halk kdatidphanesi kullanimi
olgusunun sosyo-ekonomik etkenlere dayali sosyolojik
bir stGrecin sonucu oldugu (yani bir sosyolojik
model) temelinde gerceklestirilmeye calisilmalidir.
Bir baska deyisle, bu konudaki arastirmalar
sosyolojik bir kurama dayandirilmalidir. Gerek diger
katiphane tarleri ve gerekse halk katdphanelerine
yonelik olarak yapilacak arastirmalarda baz alinan
"S5 unsur" yaklasiminin, sorunu tum boyutlariyla

ortaya koyamayacadi kabul edilmelidir. Bizim bu
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calismada gelistirdigimiz model arastirmanin temel

6nerisidir.

.Halk kidtuphaneleri, hizmet verdikleri toplumu ve

kendilerini tanimadan/kavramadan, kullanimlarini

artirmalarinin bilimsel olarak olanaksizligi; buna

karsin, bunu gerceklestirme zorunluluklar:i ve

sorumluluklar:i nedeni ve amaciyla, belirli zaman

araliklari dahilinde "kullanim arastirmalari"

yapmalidirlar.

.Ankara'daki halk kGtGphaneleri, hig¢ kullanilmama/az

kullanilma bi¢iminde ifade edilebilecek kullanim

sorununun ¢oézumline ybénelik bir strateji (model)

olusturmalidirlar. Bu stratejinin baslica asamalar:

sunlar olmalidir:

3.1.Sorunu hem aktif (su an kullanan ancak az
kullanan) ve hem de potansiyel (su an
kullanmayan ancak kullanabilecek) kullanicilar:
kapsamasi nedeniyle her iki kullanici grubunu da
istatistiksel olarak temsil eden bir érneklem
secilmelidir.

3.2.Uygun veri toplama teknikleriyle (anket,
gbérisme, gbzlem) kullanicilarin temel sosyo-
ekonomik &6zellikleri belirlenmelidir.

3.3.Aktif kullanicilarin halk kOtiphanesi kullanim
dizeyleri ve amaclari; potansiyel kullanicilarin
ise k@taphane ve halk kGtiphanesi kullanma

gecmisleri ile halk k@tGphanesine iliskin
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dastGnce ve yaklasimlari (bilincleri)
belirlenmelidir.

.Bu iki belirlemeden (temel sosyo-ekonomik
6zellikler ve kullanim amac¢-siklik/gecmis-
biling¢) sonra kullanicilarin sosyo-ekonomik
6zellikleri ile halk kaGtGphanesi kullanim
durumlar: arasindaki iliskiler ortaya
konmalidir.

.Halk kttiphanesi kullanimina iliskin sorun
ayrintisiyla belirlenmelidir.

.Her iki kullanici grubu ic¢in ayrintilariyla
ortaya konan soruna, yani, halk katdphanesi
kullanimini artirmaya (aktif kullanicilar ig¢in)
ve saglaylp artirmaya (potansiyel kullanicilar
icin) yOnelik ¢dztm stratejileri
olusturulmalidir. Gelistirilecek stratejilerin
iki boyutu bulunmalidir. Bunlardan i11lki, aktif
kullanicilar igin, "Varclan kullanim dizey ve
amaclarini korumak" ve potansiyel kullanicilar
i¢in ise, "Halk kiatuphanesi kullanimin:
baslatmak" olmalidir. Arastirmamiz sonug¢larina
gbére somut olarak sdylemek gerekirse, aktif
kullanicilar olarak ortaya ¢ikan ¢ocuk-geng,
bekar, erkek-kadin, sehir kdkenli ve Ust-orta
gelir dizeyine sahip 6grencilerin yilda 1-5 kez
ve 6dev yapmak-ders c¢alismak amacli

kullanimlarini kaybetmemek; potansiyel kullanici
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olarak ortaya cikan 6drencilik disindaki meslek

grubu dyesi, 35 yas ve lzeri, egitim dazeyi

dastk, kadin, kdy kokenli ve alt gelir dlzeyine

sahip bireylerin halk kiat@phanesi ile

tanismalarini saglamak. Ozellikle, halk

kitGphanesini hi¢ kullanmayanlar icin bu asamada

yapllmasi gerekenler genel olarak;

a)Bu kullanici grubuna halk katiphanesinin
varligini ve ne oldugunu duyurmak
(tanistirmak).

b)Halk kiOtiiphanelerine iliskin olarak
bilinclendirmek ya da eksik/yanlis
bilinclerini tamamlamak/ddzeltmek (Onemini
kavratmak).

c)Halk kitdphanesini yasamina sokmak
(kullandirmak/yasatmak).
Sz edilen bu isler gugld bir halkla iliskiler
programiyla gerceklestirilmelidir (Findik
1985). Gacld bir halkla iliskiler ig¢in ise,
éncelikle, halk kiitdphanesinin yapisal unsurlar
itibariyle standartlara uygun duruma
getirilmesi zorunlu goérinmektedir. Ankara icin,
halk kGtdphanesi sayisinin artirilmasi
gerekmektedir. Halkla iliskiler ve yukaridaki
islerin basarilabilmesi icin Ankara'daki yerel
ve genel iletisim araclari mutlaka
kullanilmalidir. Yiiksek tirajli gazetelerin

Ankara sayfalari, hizla cogalan yerel-6zel
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cogalan yerel-6zel radyolar, Ankara'ya yodnelik
yayin yapan televizyon kanallari ve
kdtiphanenin bastiracagi nitelikli brostr ve
ilanlar bu konuda yardimci olabilecektir.
Stratejinin ikinci boyutu ise, aktif
kullanicilar ig¢in korunan ve potansiyel
kullanicilar i¢in de saglanan kullanim
diizeylerinin ytkseltilmesi ve kullanim
amac¢larinin ¢cogaltilmasidir. Yani, "¢ok amacl:
st kullanim duzeyi"nin gercgeklestirilmesidir.
Kuskusuz, temel stratejinin en dnemli
adimini olusturan bu asamada, halk
katdphanesinin, s56z0 edilen ¢ok amagli ust
kullanim dizeyinin yakalanmasinda yapmasi
gerekenler s5dyle siralanabilir:
a)Kullanicilarin egitim, bilgl ve bos zamanlar:i
degerlendirme etkinlik alanlarinin niteligini
degistirmek/gelistirmek (yani, yasama
tarzlarinin bu alanlarina mudahale etmek).
b)Verilmekte olan halk kGtliphanesi hizmetlerini
daha ¢ok kullandirmak.
c)Yeni hizmetler Uretmek ve bu hizmetleri
kullandirmak.
d)Uretilen bu yeni hizmetleri daha c¢ok
kullandirmak.
Siralanan bu islevler birbiriyle karsilikli

iliskilere sahip alt sistem (ya da déngu)
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niteligi gdéstermektedir. Buna gdre, yasama
tarzlari degisen kullanicilar verilen ve yeni
Uretilen hizmetleri daha cok kullanilacak, bu
hizmetleri kullanan kullanicilarinin yasama
tarzlari halk kGtGphanesi kullanimina ydnelik
olarak yavas yavas degisime ugrayacaktir.

Bu ddénglnin ilk asamasi olan, kisilerin
egitim, bilgi ve bos zamanlari degerlendirme
etkinlik alanlari (yasama tarzinil)
degistirme/gelistirme icin halk kutuphanesi
énemli bir rol ustlenmek zorundadir. Halk
katiphanesi kullaniminil artirmanin temel
kaynagi olan bu rol igin Mill:i Egitim
Madarlakleri, Halk Egitim Merkezler:,
belediyeler, muhtarliklar, goénulld kisl ve
kuruluslarla gerceklestirilecek 1sbirligi ve
6zellikle yaygin egitime ydénelik etkinliklerde
bulunmalidir. Gerek egitim, bilgi ve bos
zamanlari: degerlendirme alanlarina ve gerckse
halk k@tuphanesi kullanimini artirmaya yoénelik
dogrudan/énemli etkisi nedeniyle okuma-yazma
kurslari ve okuma aliskanligi programlari bu
konuda ilk adimi olusturabilir. Arastirmamizda
elde edilen, toplumun, editim kavramindan 06rgin
egitimi anladigi; halk katuphanesini de 06rgan
egitimin bir parcasi olarak anlamasi ve sonucta

6rgan egitim ile iliskisi bittiginde halk

7
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kitaGphanesi kullaniminin bitmesi gercegi goz
6nline alinirsa, halk kat@phanelerinin,kisilere,
egitimin ve halk katiphanesi kullaniminin
yasamboyu suren olgular oldugu anlayisini
kazandirma amaciyla "yaygin egitim"
cercevesindeki etkinliklere yodnelmesi buylk
6nem tasimaktadir. Ulkemizde yaygin egitimin
islevsel kilinamamis olmasi, halk
katiphanelerinin bu konudaki sorumluluklarini
artirmaktadir.

Ayrica, kisilerin bos zamanlarini
degerlendirme etkinlik alanlarini degistirmek
/gelistirmek 1¢in de hizmet verilen ydrenin
ekonomik, kaltlrel yasaml ve toplumun gundemi
titizlikle degerlendirilerek uygun etkinlikler
gerceklestirilmelidir. Yabanci dil, bilgisayar,
iniversiteye hazirlik, daktile, muhasebe,
elektrik, dikis, cesitli el becerileri
kurslari, kultur festivalleri, film, tiyatro
gésterimleri, spor turnuvalari, popliler sanatcgl
konserleri, yerel gruplarin Kkalturel
etkinliklerini destekleme gibi etkinlikler
bu cercevede &apllacaklarln bir boélamiadar.
Ancak, diazenlenecek etkinliklerin surekli,
dizenli ve toplumun gindemindeki konulara
iliskin olmasi1 ¢ok dnemlidir.

Arastirmada, yasama tarzinin O6zellikle
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aile(anne-baba) yasantilar: tarafindan
belirlendigi ortaya c¢ikmistir. Bu sonu¢
cercevesinde dasanialdagiande, kullanicilarin
anne ve babalarinin kutuphaneye ¢ekilmesi i¢in
caba harcanmalidir. Bu, kullanicilari halk
kitiphanesi kullanimi konusunda ydénlendiren ve
destekleyen bir ortam yaratilmasina katkida
bulunacaktir. Anne ve babalarin halk
kiitiphanesine ¢ekilmesinde c¢ocuk bakimi ve
yetistirilmesi ile ilgili etkinliklerle,
dogrudan tanisma davetleri duzenlenebilir.
Ankara'daki halk kitaphanelerine iliskin
gézlemlerimize dayanarak, hizmetler acisindan
gériilen bazi eksikliklere sonuclar béluminde
dikkat c¢ekilmistir. 0Oddnc verme hizmetinin
iyilestirilmesi ve yayginlastirilmasi, aye
sayisinin arttirilmasi, danisma hizmetinin
sinirlarinin genisletilmesi dncelikle
gerceklestirilmelidir.

Yapilacak kullanim arastirmalar:,
gdézlemler ve gdrusmelerle, kullanicilara
yénelik gercekten gereksinim duyulan yeni
hizmet tard belirlenmeli ve bu hizmetlerin alt
yapilari saglanarak devreye sokulmalidir.
Ancak, bu hizmetlerin barokratik degil islevsel
nitelikte olmasi dnem tasimaktadir.

Her halk kut@phanesinin hizmet verdigi kitlenin
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6zelliklerine gdre gerceklestirecegi o6zgun
etkinliklerle uygulayacag:i bu kullanimi artirma
stratejisi ile yaratilan yuksek kullanim
dazeyinin korunmasi ve gelistirilmesi icin,
uygulama ve denetleme sGrekliligi
saglanmalidir.

Onerilere iliskin olarak belirtilmesi gereken bir
diger nokta, halk kdt@Gphanesi kullanimin: toplumsal
diizeyde artirma sorununun k6ékld ¢éziminin, bayuk 6lg¢ide
ilkenin egitim-kdltir yapisiyla ilgili oldugudur. Ancak
bu, halk kattphanelerinin bu konuda birsey yapmamalarini
gerektirmedigi gibi, yaptiklarinin/yapacaklarinin Onem
ve dederini de azaltmaz. Aksine, s6zi edilen egitim-
kalttr yapisinin degisimine katkida bulunmus olurlar.

Gerceklestirdigimiz bu c¢alismaya dayanarak
arastirma yapilabilecek ilgili konular sunlar olabilir:
- Halk kiitiphanesi kullaniminin, farkl:i sosyo-ekonomik

ve kiltir yapisina sahip olduklar: sayiltisiyla,
Tarkiye'deki cografik bdlgeler bazinda karsilastirmal:
olarak arastirilmasi.

- Ayn1l saylltiya dayanarak, halk kUtlphanesi
kullaniminin Glkelerarasinda karsilastirmal:i olarak
arastirilmasi.

- Halk k@tiphanesi kullanminin, bu c¢alismada ele alinan
sosyo-ekonomik 6zellikler/etmenler disindaki bazi
sosyo-ekonomik ¢6zellikler/etmenler bazinda

arastirilmasui.
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HALK KOTOPHANES! KULLANIMI ANKETI

Asagidaki anket H.0. Ed.Fak. Kutdphanecilik
Bolumi'nde yaptigim doktora calismasi icin gerekli olan
halk kiitiiphanesi kullanimi ile ilgili durumunuza yoénelik
verileri elde etmek amaciyla yapilmaktadir. Sorulari ve
ilgili yéneltmeleri okuyarak size en uygun secenekleri
isaretleyiniz. llginize tesekklr ederiz.

Tarih

Balent YILMAZ
Hacettepe Universitesi Ed. Fak.
Katuphanecilik B&lama

1. YASINIZ ?
1()6-14 2()15-24 3()25-34 4()25-44 5()45-54
6()55-64 7()65 yas ve lzeri

2. CINSIYETINIZ 7?
1()Kadin 2()Erkek

3. MEDENI! DURUMUNUZ 7
1()Bekar 2()Bvli 3()Bosanmis 4()YEs1 O1lmis

4, BEGITIM DOZEYINIZ 7
1()0Okuryazar degil 2
4()Ilkokul mezunu 5
6()0Ortaokul mezunu 7
9()Universite Ogrencil

()Okuryazar 3()Ilkokul d6Jrencisi
{()0rtaokul d63rencisi

()Lise O6grencisi 8()Lise mezunu
si 10()0niversite mezunu

5. ANNE VE BABANIZIN EGITIM DUZEYI 7

Anne Baba

1()0kuryazar degil 1()Okuryazar degil
2()Okuryazar 2()0Okuryazar
3()tlkokul mezunu " 3()Ilkokul mezunu
4()0rtaokul mezunu 4 ()YOrtaokul mezunu
5()Lise mezunu 5()Lise mezunu
6()0niversite mezunu 6()0niversite mezunu

6. MESLEGINIZ ?
1()0g5renci 2()Ev kadini 3()Emekli 4()Isci 5()Memur
6 ()Esnaf 7()Ciftci 8()is adami(sanayici, ticaret
adami vb.) 9()Yiksek memur/yénetici 10()Issiz
11()Diger (Belirtiniz..........cco... )

7. 1SINIZDE GUNDE KAC SAAT CALISIYORSUNUZ ?

(0grenciler yanitlamayacak.)
1()1-4 saat 2()5-8 saat 3()9-12 saat 4()13 saat ve
azeri
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.
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CALISTIGINIZ 1S/MESLEK ILE ILGILI OLARAK NE KADAR
KITAP, DERG1, GAZETE, RAPOR vb. OKUMAK ZORUNDASINIZ
? (O0grenciler yanitlamayacak.)
1()Starekli 2()Cogunlukla 3()Arasira 4()Hic okumam

gerekmiyor.

COCUKLUZUNUZ (0-14 yas), GENCLIGINIZ (15-24 yas) VE

YETISKINLI&INIZ (25 yas ve Gzeri) NEREDE GECTI ?

Cocuklugum 1()Kéyde 2()Kasabada 3()Ilcede 4()1lde
5()Ankara'da 6()Diger .......

Gencgligim 1()Koéyde 2()Kasabada 3()ilcede 4()Ilde
5()Ankara'da 6{()Diger........

Yetiskinligim 1()Koéyde 2()Kasabada 3()Ilcede

4()tlde 5()Ankara'da 6()Diger......

AILENTZ ANKARA'YA NEREDEN GELDI ?
1()Koyden 2()Kasabadan 3()Ilceden 4()Ilden
5()Ailem Ankara'lidir. 6()Diger.............

AILENIZ ANKARA'YA HANGI BOLGEDEN GELDI 7
1()Marmara B. 2()Ege B. 3()Dogu Anadolu B.
4()ic Anadolu B. 5()Karadeniz B. 6()Guney Dogu
and. B. 7()Akdeniz B. 8()Ailem Ankara'lidir.
9()Diger........

ATLENIZIN AYLIK TOPLAM GELIRI NE KADARDIR 7
1()2.000.000 TL'den az 2()2.000.000_3.999.999 TL
3()4.000.000-7.999.999 TL 4()8.000.000-15.999.999 TL
5()16.000.000 TL ve uzeri.

HAYATINIZDA HIC HERHANGI BIR KOTUPHANEYE GITTINIZ
MI 7?
1()Evet 2()HayLrr

HAYATINIZDA KAC KEZ BIR HALK KUTUPHANESINE GITTINIZ?
1()Hi¢c gitmedim 2()Birka¢ kez gittim 3()Cok gittim
4()Diger (Belirtiniz.......... )

BIR HALK KOTOPHANESINE OYE MISINIZ 7
1()Evet 2()Hay1ir

S171 BIR HALK KOTOPHANESINE ILK KEZ GITMEYE KIM
YONELTTI 7

1()Annem-babam 2()Ablam-agabeyim 3()Arkadaslarim
4()0gretmenim 5()Kendim karar vermistim.
6()Diger (Belirtiniz.............. )

HALK KOTOPHANESINE 1 YILDA KAC KEZ GIDERSINIZ 7
1()Hic gitmem 2()1-5 kez 3()6-11 kez 4()12-23 kez
5()24 kez ve daha fazla

AILENIZDE DOZENL! OLARAK KIMLER HALK KOTOPHANESINE
GITMEKTEDIR ?

1()Annem 2()Babam 3()Kardeslerim 4()Cocuklarim
5()Hig¢biri gitmez.
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SIZE EN YAKIN HALK KOTOPHANES! NEREDEDIR ?
1()Bilemiyorum. L G IO

EVINIZDE BIR KITAPLIK VAR MIDIR ?
1()Evet 2()Hay1r

HALK XUOTUPHANESIN! HANG! AMACLARLA KULLANIYORSUNUZ ?
(Onem sirasina gbre 5 tanesini 1,2,3,4,5 biciminde
siralayiniz.)
01() Halk kutiphanesine gitmemn.
02() Kitap ve diger materyali 6dan¢ almak.
03() Okul 6devi yapmak ve kendi kaynaklarimdan ders
calismak.
) Arastirma yapmak.
05() Gazete ve dergileri okumak.

) Katiphanede duzenlenen kiltirel etkinliklere
katilmak.

() Kitap ve dergileri g6ézden gecirmek.

() Kataphanenin fotokopi hizmetinden yararlanmak.

() Arkadaslarimla bulusmak/onlarla birlikte olmak.
10() Katuaphane kataloguna bakmak.

() Cocugumu gdtirmek/onu beklemek.

() TV., video vb. arac¢lardan yararlanmak.

() Oyun oynamak.

() Diger (Belirtiniz........oovuiveonnnn )

SIZCE HALK KUTUPHANESINE NEDEN GIDILIR ? (Onem
s1rasina goére 3 tanesini 1,2,3 bigciminde
siralayiniz.)

1() Ders calismak-okul o6devi yapmak i¢in.
2() Resmi 13 1¢in.
3() Meslek/is yasaminda, ev ve glnluk yasamda

ihtiya¢ duyulan bilgiyi bulmak ic¢in.

Bir konuda arastirma yapmak 1i¢in.

Bos zamanlari degerlendirmek i¢in.
Kaltirimizlt gelistirmek icin.

Bir fikrim yok.

Diger (Belirtiniz........... .o )

O ~1 O U
o o~~~
— e S

YASADIGINIZ CEVREDE INSANLAR HALK KOTOPHANESINE NE
KADAR SIK GIDERLER ?

1()Cenelde gitmezlexr 2()Az giderler 3()Orta
siklikta giderler 4()Sik giderler 5()Bir fikrim
vyok.

S1ZCE ASAGSIDAKILERDEN HANGILERI HALK KUTUPHANESINE
GIDIP YARARLANMALIDIR ? (Onem sirasina gdre 7
tanesini 1,2,3,4,5,6,7 biciminde siralayiniz.)
01()Cocuklar 02()Gencler 03()Yetiskinler
04()Yaslilar O05¢)Erkekler 06()Kadinlar 07()Evliler
08()Bekarlar 09()Esi 6lmisler 10()Bosanmislar
11()Yaksek egitimliler 12()Orta egitimliler
13()Dasak egitimliler 14()YGksek gelirliler
15()0rta gelirliler 16()Duasuak gelirliler
17()0grenciler 18()Ev kadinlari 19()Emekliler
20()tssizler 21()Memurlar 22()Ils adamlari
23()isciler 24()Yuiksek memur/ydneticiler
25()Kdyden gelenler 26()Sehir kokenliler
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HALK KOTOPHANESINE GIDIP-GITMEMENIZ KONUSUNDA
AILENIZ NE DIYOR ?

1() Gittigim ya da gitmedigim icin birsey demezler.
2() Gittigim icin évayorlar ve daha cok gitmenmi
istiyorlar.

Gittigim icin kiziyorlar.

Gitmedigim icin kiziyorlar.

Bir fikrim yok.

Diger (Belirtiniz.........coceeveevenn )

YN s W
—~ e~~~
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HALK KOTUPHANESINE GIDIP-GITMEMENIZ CEVREDE NASIL
KARSILANIYOR ?

1() Gittigim ya da gitmedigim icin kimse birsey
demez.

Gittigim ig¢in dviyorlar.

Gittigim icin kiniyorlar.

Gitmedigim icin ayipliyorlar.

Bir fikrim yok.

Diger (Belirtiniz...........c.oceeevnnn )

Y Uil W N
o~~~
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BOS ZAMANLARINIZDA GENELLIKLE NE YAPARSINIZ ? (En
cok yaptiginiz 5'ini 1,2,3,4,5 biciminde
s1ralayiniz.)

0l1() Belli birsey yapmam.

02() Televizyon i1zler, radyo dinlerim.

03() Muzik dinlerim.

04() Spor yapar, spor faaliyetlerinl izlerim.
05() Arkadaslarla bulusur, sohbet edexr, gezeriz.
06() Ev isleri ile ilgilenirim.

07() Kahvehaneye giderim.

08() Kitap, dergi okurum.

09() Gazete okurum.

10() Cocuklarimla ilgilenirim.

11() E1 1s1 yaparim.

12() Bahce isleri i1le ilgilenirim.

13() Halk kituphanesine giderim.

14() Sinema, tiyatro, konser, konterans vb. ne

giderim.
() Kitapgilari: gezerim.
16() 1lgilendigim konularda kurslara giderim.
() Tavla, bilardo, satranc, dama, kagit oyunlar:
vb. ni oynarim.
18() Bos zamanim pek olmaz.
19() Diger (BelirtinizZ.......cceoeereceneneeecees )

BOS ZAMANLARINIZDA K1 TAP-DERGI OKUYUP-OKUMAMANIZ
KONUSUNDA AILENIZ NE DIYOR ?

1() Okudugum ya da okumadigim icin birsey demezler.
2() Okudugum icin o6verler ve daha cok okumami
isterler.

Okudugum ig¢in bosa zaman harcadigim1 dasintrler.
Okumadigim icin kizarlar.

Bir fikrim yok.

Diger (BelirtinizZ........coeveeenvecnccens )

[o 2NN ® 1 I~ 98 ]
— o~~~
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1 YILDA ORTALAMA KAC KITAP OKURSUNUZ ?
1()YHi¢ okumam 2()1-5 3()6-11 4()12-20 5()21 tane
ve daha fazla.

AILENIZDE DUZENLI OLARAK KIMLER KiTAP OKUMAKTADIR ?
1()YAnnem-babam 2()Kardeslerim 3()Cocuklarim
4()Hicbiri okumaz.

YASADIGINIZ AILE VE CEVREDEKI INSANLAR BOS
ZAMANLARINDA GENELLIKLE NE YAPARLAR ? (En cok
yapilan 5'ini 1,2,3,4,5 biciminde siralayiniz.)
01() Belli birsey yapmazlar.

02() Televizyon izler, radyo dinlerler.

03() Kitap, dexrgi okurlar.

04() Gazete okurlar.

05() Muazik dinlerler.

06() Spor yapar, spor faaliyetlerini izlerler.
07() Kahvehaneye giderler.

08() Arkadaslariyla sohbet eder, gezerler.
09() Ev isleri, bahce isleri ve ¢ocuklariyla

ilgilenirler.
10() Sinema, tiyatro, konser, konferans, kitap¢i vb.
ne gidexrler.
Cesitli kurslara giderler.
Halk kGtuphanesine giderler.
Bir fikrim yok.
Diger (Belirtiniz........oioiiiiiinnneeeenn )

e S
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HAYATINIZI DEVAM ETTIRMEDE SU ANDA SAHIP OLDUZGUNUZ
EGITIMIN YETERLI OLUP-OLMADIGI KONUSUNDA NE
DUSUNUYORSUNUZ ? (Ogrenciler yanitlamayacak.)

1() Egitimim yeterli, memnunum.

2() Egitimimi yetersiz gbriyorum.

3() Egitimimi yukseltmek ig¢in cabaliycrum.

4() Diger (Belirtiniz....... .o, )

KENDINIZI EGITMEK ICIN NE YAPIYORSUNUZ ? (0grenciler
isaretlemeyecek. Yaptiginiz 3 faaliyeti Onem
sirasina gére 1,2,3, biciminde siralayiniz.)

1() Disaridan okul bitirmeye calisiyorum.

2() tlgimi ceken konularda kurslara gidiyorum.
Kitap, dergi vb okuyorum

Televizyon izliyor, radyo dinliyorum.

1lgimi ceken konularda arastirma yaplyorum.
Halk kdtuiphanesine gidiyorum.

Belli birsey yapmiyorum.

Diger (Belirtiniz........ccoiiiiiieninennns )

Q0 U W
A~~~
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YASADIGINIZ AILE VE CEVREDE INSANLAR (Ogrenciler
disindakiler) KENDILERIN! EGITMEK ICIN GENELLIKLE NE
YAPIYORLAR ? (En cok yaptiklar: 3'Gna 1,2,3
biciminde siralayiniz.)

1() Belli birsey yapmazlar.

2() Disaridan okul bitirmeye calisiyorlar.

3() 1lgilerini ceken konularda kurslara gidiyorlar.
4() Televizyon izliyor, radyo dinliyorlar.

5() tlgilerini ceken konularda arastirma yapiyorlar.
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6() Kitap, dergi, gazete vb okuyorlar.
7() Halk katuiphanesine gidiyorlar.
8() Diger (Belirtiniz...... oo nenennn )

HERHANGI BIR KONUDA BILGIYE IHTIYAC DUYDUGUNUZ ZAMAN

BU IHTIYACINIZI NASIL KARSILARSINIZ ?

1() Bilgiye pek ihtiya¢ duymuyorum.

2() Kitap, dergi, gazete vb. satin alarak
karsilarim.

3() O konuda bilgi sahibi olan kisilere sorarim.

4() televizyon ve radyodan karsilamaya calisirim.

5() Ev kitapligindan yararlanirim.

6() Halk kuatuphanesine giderim.

7() Diger kutuphanelerden (okul, iiniversite, milli,
gezici kutUphane) yararlanirim.

8() Diger (BelirtinizZ.........oveieeeineeacennnnns )

ATLENIZ VE CEVRENIZDEKI KISILER (0grenciler
disindakiler) HERHANGI BIR KONUDA BILGIYE IHTIYAC
DUYDUKLARI ZAMAN BUNU GENELLIKLE NASIL KARSILARLAR ?
(6NEM SIRASINA GORE 3'CNO 1,2,3 BICIMINDE
SIRALAYINIZ.)

1() Bilgiye pek ihtiyac duymazlar.

2() Kitap, dergi, gazete vb. satin alarak
karsilarlar.

3() Televizyon ve radyocdan karsilamaya calisirlar.
4() Ev kitapliklarindan yararlanirlar.

5() 0 konuda bilgi sahibi olan kisilere sorarlar.
6() Halk kiitiphanesinden yararlanirlar.

7() Diger kut@phanelerden (okul, universites, milli,

gezici kutuphane) yararlanirlar.
8() Diger (BelilrtinizZ..... ..o )

ESITIMLI VE BILGILI OLUP-OLMAMANIZ KONUSUNDA AILENIZ

VE CEVRENIZDEKI KISILER SIZE NE DIYORLAR ?

1() Egirtimli ve bilgili olup-olmamam koenusunda
birsey demezler.

2() Egitimli ve bilgili oldugum icin bana saygl
gbsterirler.

3() Yeterince eyitimli ve bilgili olmadigim icin
beni kiniyorlar.

4() Bir fikrim yok.

5() Diger (BelirtiniZ.......coevenmnininnnnens )

HALK KOTOPHANESINE NEDEN GITMIYORSUNUZ

(KULLANMIYORSUNUZ) YA DA AZ GIDIYORSUNUZ (AZ

KULLANIYORSUNUZ) ? (Onem sirasina gore 5'ini

1,2,3,4,5 biciminde siralayiniz.)

01() Halk kutuphanesine gitmemi gerektiren birsey
olmuyor. (Ihtiya¢ duymuyorum.)

02() thtiyac duydugum bilgi kaynaklarini satin
aliyorum ya da ev kitapligindan yararlaniyorum.

03() thtiyac duydugum bilgi kaynaklarini
arkadaslarimdan, yakinlarimdan vb. sagliyorum.

04() Halk kutiphanesi ve verdigi hizmetler hakkinda
bir fikrim olmadigi icin gitmiyorum/az
gidiyorum.
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Halk katiphanesi ve verdigi hizmetlerden memnun
olmadigim icin gitmiyorum/az gidiyorum.

Halk katiphanesine ulasmak (gitmek) benim icin
¢cok zor oluyor.

Halk katiphanesinin ac¢ik oldugu saatler bana
uygun olmuyor.

Diger kataphanelerden (okul, tniversite, milli,
gezici kutaphane) yararlaniyorum.

Okumam yazmam Yyok.

Fiziksel durumum elverisli degil.

Bir fikrim yok.

Diger (BelirtinizZ......coveeievninnennnnennn )
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